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Il
TACTICA

Am aratat, in memoriul Tn care am studiat tactica moldove-
neasca sub Stefan-cel-Mare 1), ca tactica cuprinde principiile
dupa cari se misca, se odihnesc si se lupta trupele.

Organizarea trupelor, in epoca de care fte ocupam acum,
evoluand fata de cum era pe vremea lui Stefan-cel-Mare spre
acea a unei armate in care se folosiau mai mult ostasii de me-
serie, iar armamentul cuprinzdand o mai mare proportie de
arme de foc, pe cand mijloacele de comunicatie si cele de traiu
ramasesera aceleasi, este evident— chiar apriori — ca, daca
chipul de dare a bataliei s’a schimbat, principiile dupa cari
se executau marsurile si dupa cari stationau trupele sa se fi
modificat, daca s’au modificat, foarte putin.

Le vom cerceta pe rand.

') Academia Roméana. Memoriile Sectiunii lIstorice. Seria I11l. Tom. IV, p. 46.

1 A. R. - Memoriile Sectiunii Istorice. Seria Ill. Tom. XI1l. Mem. io,
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MARSUL

In memoriul sus citat am aratatX ca, pe timpul marsurilor,
trupele lui Stefan-cel-Mare aveau: un bun serviciu de sigu-
ranta; ca formatia lor de mars nu era reglementata ci ca uni-
tatile se urmau, avand fiecare un front atat de larg cat ingaduia
largimea drumului; ca randuialade mars cuprindea un serviciu
de siguranta, compus aproape exclusiv din calarime, un gros
al coloanei compus din calarime si pedestrime si convoiuri,
cu cari mergeau tunurile, si in fine ca lungimea etapelor zilnice
era mare si ca trupele parcurgeau mai multe zile dearandul
asemeni etape lungi.

Sa vedem ce deosebiri arata isvoarele perioadei de care ne
ocupam.

Serviciul de siguranta a continuat sa fie format din trupe
calari. Aceste trupe calari nu erau insa alcatuite numai din
arcasi si lancieri ca in trecut ci si din puscasi calari. Acestia
dadeau serviciului de siguranta o putere de rezistenta mai
mare. Asa avangarda armatei crestine care Thainta asupra Tar-
govistei, Tn toamna anului 1595, era alcatuitd atat din
calareti usor Tnarmati (Munteni si Secui) cat si din archebu-
zieri calari 2).

Dar nu numai atat. La avangarda incep a se da si tunuri
usoare, spre a se puted sdrobl mai usor rezistenta trupelor
de siguranta inamice 3).

Felul cum se executa serviciul de sigurantasi Tmpartirea
acestuia, in serviciu de cercetare (descoperire) si serviciu de
siguranta propriu zis, pare a se fi clarificat. Ask, Tn ceeace
priveste cercetarea, vedem pe lon Voda-cel-Cumplit ntre-
buintdnd detasamente — analoage cu escadroanele de desco-

1) Ibidem, pp. 46—52.

*) Schwandtner, Scriptores rerum hungaricarum. (Ed. Viena, 1746), I, p. 75*.
A. Veress, Campania crettimlor contra lui Sinan Pasa, din J595» PP- 39>4°-
Basta era de parere (Monumenta Hungariae Historica. Diplom. XXX 1V, pp. 364
369) ca unit&tile de cavalerie sa fie mixte, adica armate cu lanci si cu arme de foc.
Aceeas parere o exprima Tn Le gouvernement de la cavallerie Ugire, p. 19.

*) Hurmuzachi, Supl. I, voi. I, p. 646. In strainatate se dadea artilerie la avan-
garda inca mai de vreme. (Max Jahns, Geschichte der Kriegswissenschaften, p. 9%6).



perire — pe cari le trimeted la mari departari *). lar in ceeace
priveste executarea Tn detaliu a serviciului de siguranta, un
isvor 2) ne spune, tot despre lon Voda-cel-Cumplit, ca acesta
facea sa se cerceteze de catre serviciul sau de siguranta, cu
mare bagare de seama, toate accidentele terenului si mai cu
seama: localitatile, vadurile, padurile si ca Tnaintarea elemen-
telor de siguranta se faced prin salturi3).

Comandantii acestui serviciu aveau mari greutati, mai cu
seama la ostirile straine cari au operat la noi, din cauza obi-
ceiurilor pradalnice ale ostasilor. Acestia se departau de deta-
samente sau ramaneau Tn urma spre a prada, cu care ocaziuni
multi erau prinsi de dusmanid). Luarea de prizonieri pentru
aflarea de stiri era socotita ca foarte necesara b).

In ceeace priveste formatia de mars nu avem nici o indica-
tiune care sa arate ca ar fi fost alta ca cea obisnuita in trecut, si
anume ca trupele mergeau pe un front egal cu latimea drumului.

Inovatiuni se gasesc Tn randuiald de mars prin aceea ca se
intercaleaza tunuri, mai ales usoare, la grosul coloanei si
se alterneaza unitatile pedestre de puscasi si de lancieri 6).

Artileria grea mergead Tnapoi cu convoiurile 7), cari erau
totdeauna escortate de infanterie si de pionieri8). Dealtfel

*) *Cazacii si cu o seama de oaste de tard si i-au trimes (lon Voda) Tnainte de
straja sd vaza cu ochii » (Letopisetul Tarii Moldovei pana la Aron Voda. [Ed. Giu-

rescu], p. 224); A. Papiu llarian, Tezaur de Monumente istorice, 111, pp. 225— 226.
Tot asd procedeazd Polonii, trimetand la 27 Octomvrie 1596 pe Bielski cu 50 ca-
lareti. (Hurmuzache, Supl. 11, voi. I, p. 400).

2) Fredro, Gestorum populi Poloni, pp. 103, 207.
3 Buna executare a serviciului de cercetare la trupele lui Radu Serban, la
Istvanfi (Historia Regia Hungariae. Ed. 1758).

*) Kogalniceanu, Letopiseti, I, p. 271; Fredro, o. c., p. 208.

6) Hurmuzachi, Supl. Il, voi. I, p. 36; Al. P. llarian, o. c., IIl, p. 239.

*) Hurmuzachi, XII, p. 81; Supl. Il, voi. I, p. 646; Veress, o.c., pp. 39—40.
") Schwandtner, o. e., I, p. 452.

8 Cum se vede pe pictura de pe zidul exterior la Manastirea Moldovita.

O ideie despre randuiala de mars a unei armate de 40.000 oameni (din cari
34.000 infanteristi, 6000 caldreti si 32 tunuri) ne-o da Kriegshistorie a lui Georg
Fuchs zum Gastein (1614) citat de Max Jahns (o. c., p. 926). El rftndueste coloana
de mars astfel:

Avangarda: 500 calareti grei, 2000 infanteristi, material de poduri si pionieri,
4 tunuri, 1 car cu ghiulele, 1 car cu praf.

Grosul coloanei: Tn cap 18 tunuri, apoi 3000 calareti usori, 10.000 infanteristi,
bagaje, 1200 infanteristi, trasurile cu munitiuni, 8000 infanteristi, 7 tunuri.

Ariergarda: 3 tunuri, 2000 infanteristi, 500 cavaleristi grei.

Pe flancuri: restul cavaleriei.

Aceasta randuiala a fost si aced a armatelor strdine cari au luptat la noi.



scriitorii streini din aceasta epoca recomanda ca tunurile sa
fie totdeauna insotite de pionieril), spre a amenaja drumurile
si construi bateriile. Tot ei aratd ca tunurile mergeau Tncar-
cate, cu luminile (gaurile pe unde se deded foc tunurilor)
astupate cu ceara sau cu calti, pentru a nu intra ploaia, praful
sau murdaria 2). Nu este nici un temeiu spre a crede ca ai nostri
nu luau aceleasi masuri, mai ales ca maestrii artileristi erau
de obiceiu straini3).

In sfarsit Tn ceeace priveste lungimea etapelor si iuteala
marsurilor desi scriitorii straini afirma ca introducerea tu-
nurilor in coloanele de mars a micsorat iuteala de mars a acestora
si deci si lungimea etapei, din cauza greutatii si neindemanarii
afetelor 4) si ca unele fapte ar adeveri aceasta 5), totusi vedem
ca la Romani etapele au continuat a fi mari6), iutelele fiind
deasemenea mari. Asa:

lon Voda-cel-Cumplit parcurge distanta de 250 kilometri,
ce desparte Tighina de partea de Sud a lacului Cahul, Tn patru
zile, deci face 62 kilometri pe zi, desi avea tunurile si obuzierele
cu dansul 7).

In Octomvrie 1599 Mihai Viteazul parcurge 242 kilometri
n 7 zile, deci face, in mijlociu, 34 kilometri pe zi, cu toate ca
are numeroase care Si convoiuri, ca trece Carpatii si cu toate
ca in zilele de 10— 13 sta mai mult pe loc 8, parcurgand deci
n celelalte zile etape mai mari.

Pentru armatele noastre trebuie a nu se uita ca proportia de cavalerie erd mult
mai mare ca la armatele strdine, cd aceasta erda aproape exclusiv usoarad si ca pro-
portia de tunuri era mai mica.

*) Prince Napoleon Louis Bonaparte, Etudes sur le passe et I'avemr de |'artillerie,
I, pp. 2ii, 312, 216; Max Jahns, o.c., p. 926; Foletier, Galiot de Genouillac, p. 45.

*) Prince Napoleon Louis Bonaparte, /. c.

*) Memoriile Sectiunii Istorice. Seria IlIl. Tom. XI, p. 23 (187).

*) Biringuccio (1540) apud H. Delbriick, Geschichte der Kriegskunst in Rahmen
der politischen Geschichte, 1V, p. 42.

s) Tarnowski refuza a se retrage dela Obertin intre altele pentruca tunurile
nu l-ar puted urma (Hurmuzachi, Supl. Il, voi. I, p. 36). Basta socoteste, la 12 lu-
nie 1601, cd nu poate face cel mult decat 3° km pe zi (Monumenta Hungariae His-
torica. Diplom. XXXIV, p. 554).

*) In studiul sdu asupra luptelor dela Ogretin si Teisam (Academia Romana,
Memoriile Sectiunii Istorice. Seria Il. Tom. XXXII, p. 860) generalul P. V. Nas-
turel afirma ca, datd fiind starea drumurilor din anul 1602, o etapad ce se parcurge
azi Tn doua zile, se parcurgea atunci Tn trei-patru. Cea mai superficialda cetire a cro-
nicelor si a documentelor vremii arata contrarul.

7 Al. P. llarian, o. c., IIl, p. 230.

8 Memoriile Sectiunii Istorice. Seria Ill. Tom. 1V, p. 417 (51)-



In 1602 se socotid ca o coloana de trupe poate parcurge
distanta Brasov-Targovistea — 150 kilometri — Tn doua zile 1).

In Thaintarea sa spre Finta, Vasile Lupu parcurge 338 kilo-
metri Tn opt zile, deci 42 kilometri pe zi, cu opriri cu tot2).

Ceeace este adevarat este ca reaua stare a drumurilor aducea
mari oboseli trupelor cari trebuiau nu numai sa marsaluiasca
etape lungi dar Tnca sa impinga tunurile si trasurile Tn locurile
mai grele3), si acestea nu erau putine, caci drumurile erau
numai urmele (sleaurile) ce slujiau de totdeauna si cari nu se
imbunatdteau de om. Podurile erau rare, apele trecandu-se
mai cu seama prin vaduri. La nevoie insase improvizau poduri,
cu indeménare, cum ne arata Neculai Costin Tn urmatoarele
randuri:

«lara luand veste de venirea Mircii Voda si de Tatari Tntr'a-
jutorul lui Alexandru-Voda, s’au apucat Anton Ungurul cu
mare sirguiala a facere podul ce’l stricase Alexandru-Voda;
adunand multe cosuri, umplundu-le cu pietre, leau aruncat
n Prut, legandu-le de grinzi cu nuele de stejar si lozie, n loc
de otgoane, peste care au pus lease Tmpletite bine, asteméand
paie si pleava peste lease. Pus’au tunurile Tn tarmurile Pru-
tului de aparau despre oastea lui Alexandru-Voda, ca faceau
navala sa impedice sa nu poata face podul4)».

STATIONAREA

In ceeace priveste stationarea se urmau normele din trecut,
adica trupele cantonau Tn localitati sau bivuacau sub cerul
liber. Domnitorii si boierii dispuneau in acest scop de corturi,
unele chiar de mare lux5 iar restul ostirii adapostindu-se
sub arbori sau construindu-si frunzare sau colibe.

Tmpartirea trupelor Tn cantonamente si bivuacuri se face cu
0 mai mare socoteald spre a pastra mai bine ordinea, lucru

J Hurmuzachi, Supl. Il, voi. Il, p. 184.

2) Memoriile Sectiunii Istorice. Seria I1l. Tom. 1V, p. 417 (51).

*) Veress, o. c., p. 38

*) Kogalniceanu, Letopiseti, I, p. 437.

*) Vasile Lupu pierde la Ojogeni (Noemvrie 1639) o «kostbares relt » pe care
o trimete Matei Basarab, cu altele, lui Rak6czy (Fontes rerum austriacarum, 111
p. 125; Hurmuzachi, 1V, pp. 671—673).



ce pare cu deosebire greu si pentru ostirile de mercenari * si
pentru Romani, cari sunt aratati, de un isvor strain, ca bivua-
cheaza fara ordine, dupa placul fiecaruia?). In distribuirea
trupelor in statie se tined socotealda si de armamentul lor,
punandu-se cele ce aveau arme de foc la margine, pentruca
puteau opri mai usor un atac prin surprindere 3).

Grija sigurantei unui cantonament sau bivuac era mai mare
la sefii militari de seama ca la ceilalti. Asa vedem ca loan VVoda-
cel-Cumplit este aratat de un scriitor polon ca avand in deosebi
grija de siguranta trupelor saled); Mihai Viteazul, Tnainte de
Miraslau, Tsi aseaza tabara Tnapoia unei rape iar Basta se pa-
zeste, dincolo de rapa, cu trei posturi tari 5) (garde mari le-am
zice azi) cari paziau un front de circa 2500 metri, adica un
front ce s’ar pazi si azi cu acelas efectiv. Tot Basta insista
n scrierile sale asupra masurilor de paza si interioara si exte-
rioara 6). In schimb vedem sefi militari mai putin destoinici
nepazindu-si bivuacurile bine si fiind surpringi?).

Avanposturile recurgeau adesea la aprinderea de focuri nu-
meroase spre a insela pe inamic asupra efectivului trupelor
amice 8 sau asupra prezentei lor (in cazul cand acestea se retra-
sesera) sau nu se faceau focuri spre a ascunde fiinta trupelor
amice, inamicului 9).

BATALIA

Pentru a ne da seama de chipul in care schimbarea organi-
zarii armatelor romanesti, marirea numarului de arme de foc
si schimbarea telului politic al razboaielor duse de domnitorii
epocii pe care o studiem, au influentat asupra faptuirii bataliei

*) Hurmuzachi, Supl. 11, voi. I, pp. 93—95! G. Basta, 0. c.,, p. p. *3—60.
*) Hurmuzachi, X111, p. 81. _r

') G. Basta, 0. c., p. 23.

*) Fredro, o. c., pp. 103, 207.

*) Hurmuzachi, 1V, p. 584.

J) Muntenii* la Jiliste (Letopisetul Tarii Moldovei pand la Aron Voda, p. 224;
Fredro, o.c., p. 208). Radu Serban surprinde la 22 Maiu 1603 tabara lui Moise V. V.
(Istvanfi, o. C., p. 488).

*) Al. Papiu llarian, o. c., Ill, p. >59-

¢) Turcii Tnaintea bataliei dela Cahul.



vom studia, pe rand, in detaliu, acele batalii pentru cari avem
documentari mai complete si vom culege din descrierile celor-
lalte batalii incidentele mai caracteristice. Pe baza datelor
astfel capatate vom puted deduce caracteristica sau caracteri-
sticile bataliei si determina apoi deosebirea sau asemanarea
dintre ea si dintre batdlia din vremea lui Stefan-cel-Mare si
cauta cauza asemanarilor si deosebirilor.

Batalia dela Obertyn (22 August 1531)

Vechea cearta pentru Pocutia face pe Petru Rares sa nava-
leasca, Tn Decemvrie 1530, in aceasta provincie, pe care 0
ocupa si, lasdnd garnizoane Tn douasprezece cetati, se intoarce
in tara ).

Pentru a goni pe Moldoveni, regele Poloniei concentreaza,
la Lwow, trupe sub palatinul Galitiei, Tarnowski. Acesta
Tnainteaza incet si afland ca garnizoanele moldovenesti
sunt slabe (1400 oameni Tn total) trimite un detasament
de 1600 calareti, cari reocupa Pocutia, intre 3 si 5 August
1531 *)e . .

La vestea acestor evenimente, Petru Rares, concentreaza o
armata de 20.000 oameni3) si trimite un detasament de 6000
ostasi, sub Vlad parcalabul de Hotin si Toma Bamowski spre
a ocupa cetatea Gwozdziec 4).

Venind Polonii in ajutorul acestei cetati, Moldovenii nu
reusesc a o lua.

Tarnowski, care n’aved decat 6000-7000 oameni6), se retrage
la Obertyn si, dupa ce bivuacase Tn preajma localitatii, alege

*) In descrierea acestei batalii urmez pe aced a lui I. Ursu (Bataliile dela Gwozd-
ziec fi Obertyn (1531), Analele Academiei Roméane. Memoriile Sectiunii Istorice. Seria
1. Tom. XXXV).

s) Ursu, o. t., pp. 18—19.

*) Ursu, o.c., pp. 19, 23. Aceeas cifra la: Sanuto, Diarii, LVI, p. 130; Hurmu-
zachi, Supl. Il, voi. Il, p. 79. In acelas volum din Hurmuzachi, un alt isvor (p.
28), da: 22.000. Gorki (Hurmuzachi, Supl. Il, voi. I, p. 36) dd 24.000.

*) Ursu, I. c.,, p. 19. _

*) 4000 céalareti, 2000 infanteristi (Ursu, o.c.,p. 20); 6000 caladreti, 2000 infan-
teristi (Hurmuzachi, Supl. 11, voi. Il, p. 34); 7000 (Sanuto, o.c., LVI, p. 130); 7000
calareti (Pauli lovii Novocemensis episcopi Nucerini kistoriarum sui temporis. (Ed.
Basilae, 1617), voi. Ilj, p. 319).



un nou loc pentru tabara, la o bataie de tun mai departe X,
pe un deal, loc mai sigur si mai propriu luptei?).

Singura pozitie care corespunde datelor ce posedam este
aced formata de D. Iwasiow8), cota 359, la 1500 m. la Nord-
Vest de Obertyn si la Apus de care este padurea dela Nord de
Zukow, padure despre care pomenesc descrierile luptei.

Petru Rares trimete Tnainte un detasament de 10.000 oameni
spre a observa si inconjura tabara polona 4). Acestia se opresc
la mai putin de o jumatate de mila de acea tabara 6) si a doua
zi dimineata cautda a pune mana pe caii Polonilor cari erau
lasati sa pasca in afara taberei6).

Peste noapte (21/22 August) soseste si Rares cu restul ar-
matei, lucru ce-1 afla Tamowski prin prizonierii moldoveni
pe cari Ti iau recunoasterile trimise de dansul in zorii zilei7).

In tabara polona se aduna un sfat de razboiu si capitanii lui
Tarnowski, data fiind superioritatea numerica a lui Petru
Rares, propun sa se retraga. Tamowski refuza, intre altele
pentruca era greu a se retrage fara a pierde tunurile 8.

Tamowski hotari sa lupte in defensiva si pentru aceasta
si Tntari tabara cu carele armatei si cu santuri si-si dispuse
infanteria pe laturi, sub care 9). Din cavalerie puse 0 mie de
oameni pe fata dinainte, prescriind ca ei sa nu atace decét
atunci cand va da el ordin; restul cavaleriei, formand re-
zerva, 1l aseza Tn mijlocul tabereil0). Artileriaafost asezata asa
ca sa poata bate directia din care se astepta Thaintarea Moldo-
venilor u).

Planul comandantului polon era de a uza pe Moldoveni,
aducandu-i sa atace puternic tabara sa, cand artileria si puscasii

*) «Unu ictu bombardem distantem» (Ursu, o. c.,, p. 23).
2 Ibidem.

8 Harta austriaca ---—--- ------- Zone ti, Col. XXXII, Kolomea.
75.000
*) Ursu, I. c.
*) Ursu, o. c., p. 24.
6) Hurmuzachi, Supl. Il, voi. I, p. 36; Ursu, /. c.
7) Ibidem.
8 Ursu, o. C., p. 24; Hurmuzachi, Supl.ll, wvoi. I, p. 36.
*) Ursu, 0. c., pp. 8, 25.
100 Ursu, 0. c., p. 25.

11) Ibidem; Hurmuzachi, Supl. Il, voi, I, p. 36.



poloni ar fi cauzat mari pierderi oastei lui Petru Rares X), si

a contra-ataca apoi?2).

Armata moldoveneasca, a carei Thaintare fusese precedata de
cavalerie 3), s’a apropiat de tabara polona in cursul diminetii 4).
Formatia Tn care Thaintau Moldovenii era un patrulater, care,
n apropiere de Poloni, si probabil in afara bataiei tunurilor
acestora dar Tn vederea lor, incepu a se desfasura. Unitati n
ordine strénsa, prelungira frontul pe ambele aripi, formand o
lunga linie de bataie 5), Tn forma de semiluna 6).

Ajungand Moldovenii labataia eficace atunurilor, Tarnowski
da ordin artileriei sale sa deschida focul, care nu facu mare
rau Moldovenilor?).

Polonii neiesind din tabara, un tanar moldovan iesi din
randuri si provoca, prin sudalmi, pe vreun polon la lupta.
Nici un polon nu iesi si un pedestras ucise pe tanarul moldo-
van cu un foc de arma 8.

Artileria moldoveneasca, care pare a fi fost impartita pe tot
frontul de luptd, Tncepii a bate puternic tabara dusmana9).
Fara mare efect la Tnceput pentruca tragea prea sus 10). Rares

1) «Volebat enim prudens Dux, ut hostes tedio affecti violentius et maiore vi
castra oppugnarent, quo denique peditibus, pixidibus pugnantibus melius uti, et
bombardarum maiore clade illos afficere posset» (Ursu, o. c., p. 36).

* Volo, inquit (Tarnowski), hostem stultitia sua praecipitem in eum adducere
errorem, ut credat nos metu consternatos non audere in certamen descendere, ut
quo proprius effusioreque impetu castra nostra invaserit, eo maiori se cladi et bom-
bardarum ictibus objiciat» (Hurmuzachi, Supl. Il, voi. I, pp. 36— 37).

2) Cum a facut dealtfel'.

3 Vezi mai sus.

*) «Postea quam aliquot horae ab ortu solis » (Ursu, o. e, p. 25).

4 «Uno ingenti agmine instructo appropinquare coepit et primis strictisque
iliis agminibus ad partem utranque disiectis, in unam amplissimam aciem rede-
git» (Ursu, I. c.).

*) Ibidem.

7) Ibidem.

a) Moldovanul a fost ucis cu arma de foc, c&ci textul latin publicat de Ursu
(o.c., p. 25) zice: «Hune unus peditum emissa pixide equo deturbavit » si nu cu
prastia cum traduce Ursu (0. c., p. 8).

lesirea aceasta din randuri spre a da, in vederea armatelor aflate fata Tn fata,
o lupta individualda cu un ostas vrdjmas, erd Tn obiceiul timpului. Mai avem un
exemplu despre o asemenea luptd data de Stroie Leurdeanul contra cumnatului
Hanului tataresc (Septemvrie, 1602), cu care ocazie cel din urma fu ucis iar cel
dintdiu muri peste trei sdptamani, din cauza ranilor capatate Tn aceastd lupta (Ge-
neral P. V. Nasturel, Luptele dela Ogretin si Teisani, p. 12).

*) Ursu, o.c., p. 26.

¥ Ursu, I. c.; Gorki (Hurmuzachi, Supl. Il voi. I, p. 36), zice; «primae iacu-



se repede la «praefectus tormentorum»— comandantul artileriei,
un preot catolic si, prin amenintari, 1l face sa-si rectifice tirul.
Tirul rectificat cauzeaza mari pierderi Polonilor; capeteniile
acestora insista pe langa Tarnowski ca sa nu mai stea n tabara,
tinta artileriei moldovenesti, ci sa contra-atace. Tarnowski
nu ingaduie aceasta 1).

Vazand ca Polonii nu se misca; Moldovenii T8l intind mereu
aripile spre a inconjura pe Poloni si a-i Tmpiedeca sa se poata
retrage spre o padure, ce era in laturi. Tarnowski prinde
momentul in care Moldovenii se afla Tn miscare si face o iesire
prin partea dinapoi a taberei spre a impiedeca completarea
incercuirei. Acest contra-atac, dat asupra partii mai slabe
a trupelor moldovenesti (intinsi pe un mare cerc Moldovenii
aveau o densitate mica), reuseste 2). Spre a veni in ajutor trupelor
moldovene respinse de acest contra-atac, contra-atac care
pared sa arate vointa Polonilor de a se retrage, Petru Rares,
nerabdator3), isi slabeste centrul, trimetand trupele (6000)
cari sustineau artileria in ajutorul celor contra-atacate de Po-
loni 4). Tarnowski vede artileria moldoveneascd neaparata,
pune sa o atace si «Moldovenii, cu multe rane incruntati, n’au
mai putut suferi, ci le-au dat cale si s’au Tntors Thapoi5) » In
retragere Moldovenii pierd multa lume; pe campul de batalie
Tsi pierdusera artileria si steagurile 6).

Lupta dela Jilistea7) (24 Aprilie 15748)

lon Voda-cel-Cumplit afla printr'un cercetas al sau9 ca
armata munteana-turca-ungara, ce venea sa-1 scoata din domnie,

lationes hostium globorum porum nostris damni dabant, quod globi altius proecti
raro nostros praeter hastas atingebat »

*) Ursu, /. c.; Hurmuzachi, I. c.

*) Ursu, o. c., p. 27; Hurmuzachi, o. c., p. 37.

8 Hurmuzachi, /. c.

*) Ursu, o. c., p. 28.

s) Letopisetul Tarii Moldovei pana la Aron Voda. (Ed. Giurescu), p. 138.

*) Ursu, o. ¢ pp. 31—32.

') Azi localitatea Slobozia-Ciorasti, pe Ramna, in judetul Ramnicul-Sarat (Marele
dictionar geografic al Romaniei, V, p. 790). B. P. Hasdeu «Arhiva Istorica*, | p. 39-

8 Stoica Nicolaescu, Documente slavo-romane, pp. 329 "33°'

* Al. P. MNarian, o. c., Ill, p. 225.



se afla in valea Siretului, se odihnead si ca-si lasase — dupa
un obiceiu al vremei cand inamicul erd departat — caii la
pascutl). El Tsi da imediat seama ca se poate surprinde inamicul
si trimite Cazacii, carora le alatura 6000 Moldoveni, printre
cari unii cunoscatori ai limbii turcesti 2), ca sa cerceteze iar el
urmeaza cu grosul armatei8). Cazacii si Moldovenii, trimesi
Tnainte, surprind complet un detasament de 400 Munteni cari
paziau tabara dusmana. Nici unul din ostasii munteni nu scapa
si astfel pe de o parte ostirea lui Alexandru Voda nu stie ce s’a
intamplat iar pe de alta Moldovenii afla ca fortele inamice
sunt cam de 100.000 oameni si ca nu se pazesc 4). Informat de
aceasta, lon Voda da ordin Cazacilor si Moldovenilor trimesi
Tnainte, cari se apropiasera la doua ore de mars (cam 12 km.)
de tabdara munteneasca si stateau nemiscati, sa atace tabara
munteneasca de front5), pe cand domnitorul, lasand trupele
mai greu Tharmate Tntr’o pozitie de asteptare 6), urma sa atace
tabara, din celelalte trei parti — nepazite — cu trupele usoare 7).
Atacul avangardei surprinde complet pe Munteni, cari n’au
timpul sa se desmeteceasca pana ce sunt atacati din flancuri
si din spate de cele trei detasamente Tn cari-si Tmpartise lon
Voda trupele mai usoare dela gros 8. Ostirea munteana-turca-
ungara a fost Tn mare parte macelarita iar restul s’a raspandit

VPR 3R

Batalia dela Cahul (10 lunie 157410)

lon Voda afla ca detasamentul ce fusese trimis n fata Oblu-
citei (Isaccei), sub comanda Iui Eremia Cernauteanul,
parcalabul de Hotin, spre a opri trecerea armatei turcesti,

*) Ildem; Fredro, o. c., p. 206.

*) Al. P. larian, I. c.; Fredro, o. c., p. 208.

3 A. P. llarian, o. c., pp. 225—226.

4 Al.  P.llarian,o0. c., Ill, p. 226; Fredro, o. c., p. 209.
‘) Al.  P.llarian,o0. c., IIl, p. 226; Fredro, o. c.,p. 210.
® Fredro, |I.c.

') Al.  P.llarian,o0. c., Ill, p. 226; Fredro, I. c.

*) Al.  P.llarian,l. c.\Fredro, o. c.,, p. 211.

*) Toate isvoarele.

) Intr'o scrisoare c&tre Stefan Bathory se dad ca datad a bataliei aced de 11 lunie
(Hurmuzachi, Il, p. 7°8).



fusese respins si ca numarul Turcilor, cari au trecut, era deo-
camdata mic (15—30.000 Y. In realitate parcalabul Eremia
fusese cumparat de Petru Schiopul (care venead cu Turcii) si
nu se opusese trecerii?).

lon Voda se indrepta imediat cu oastea sa spre vadul Oblu-
citei, sosind Tn fata acestuia la 9 lunie 8). Aci ocupa o pozitie,
al carei loc nu e fixat precis de documente dar care se poate
determina prin urmatoarele date:

Locul (pe care s’a dat lupta la 10 lunie) se vedea dela Oblu-
cita 4).

El se afla deci sau pe sesul de pe malul stangal Dunarii (care
nu era inundat caci era in luna lunie si nici un isvor nu arata
sa fi fost inundat) sau pe ramificatiile dealurilor dela Nord de
acest ses. Dintre aceste ramificatii cele mai apropiate simt cele
dela Cartai 5 (5 km. Nord de lIsaccea). Pentru cineva care
parcurge creasta dealului deasupra (la Sud) lIsaccei, nu este
vizibila decat clina de Sud a dealului dela Cartai si anume por-
tiunea pe care se afla satul Cartai si viile de la rasaritul sau 8.

Dar pozitia se afla pe un platou lunguiet?), cu vai laterale 8,
era langa lac9) si prezenta creste ce ascundeau miscarile tru-
pelorl0). Locul pe care s’a dat lupta nu poate sa fi fost deci
decat pe coasta de Sud a botului de deal pe care este loca-
litatea Cartai.

Estimatia fortelor de cari dispunead lon Voda variaza dela
15.000 n) pana la peste 30.000 M; analiza mai amanuntita a
acestor cifre ne duce la concluzia ca a dispus de: 1200 calareti

1) Fredro, o. c., p. 228; Al. P.larian, o.c., Ill, p. 238.

*) Fredro, I.c.;Al. P. llarian, /. c.; Hammer, Histoire de I'EmpireOttoman, (Ed.
Dochez) 11, p. 193.

*) Al. P. llarian, o. e., pp. 238, 281.

*) Al. P. llarian, o. c., pp. 242, 283.

5) Corespunde distantei de 3 mile aratatd de Engel (Geschichte d. Moldau,
p. 224).

- . PN B A ~ 2 1 [T ] o e ——
) Satul este azi mult mai intins decat il arata harta Statului major 166.000"

foaia Tulcea.
7 Hurmuzachi, Ilj, p. 708.
8 Al. P. llarian, o. c., Ill, p.243.
*) Letopiseful Tarii Moldoveipana la Aron Voda, p. 229; Fredro, o. c., p. 235.
100 Hurmuzachi, 11X p. 708.
11) Ibidem.
'*) Letopisetul Tarii Moldovei pana la Aron Voda, p. 230.



cazacil), io— 13.000 calareti moldoveni2), circa 20.000 infan-
teristi moldoveni3) si 110 la 120 tunuri, din cari 80 obuziere
de calibru mai mare 4).

Cat despre efectivele vrasmasului isvoarele turcesti sau
inspirate de Turci le arata ca fiind de 20.000 5), 90.000 6) sau
100.000 7) iar cele polone ca 200.000 oameni cu 120 tunuri 8).
Cred ca cifra era mai mica 9), dar era totus cu mult superioara
aceleia a efectivului Moldovenilor.

Planul lui lon Voda pare a fi fost sa atace pe Turci atat
timp cat erau Tnca putin numerosi (informatia data lui de
hatmanul Eremia). Dezertarea unor boieri Tn noaptea de 9/10
lunie 10) poate sa-l fi intarit inca Tn aceasta hotarire, spre a im-
piedeca noui dezertiuni. Si intentia de a da lupta Tnainte de so-
sirea Tatarilor, nu a fost poate straind de hotarirea luata Il).

Tabara lui lon Voda, sprijinita pe lacul Cahul, era intarita.
Din ea, dupa o noua recunoastere personald, ce nu-i arata
nimic, domnitorul Tsi scoase armata in dimineata de 10 lunie
1574 si o dispuse pentru lupta spre Sudul taberei, astfel:

La dreapta, sprijiniti pe lac, Cazaciil?). Apoi veneau Moldo-
venii. Infanteria acestora fusese Tmpartita — dupa obiceiul
vremei chiar Tn clipa luarii dispozitivului de lupta — in treizeci
de pélcuri avand fiecare palc si cate un tun usor *?). Aceste
péalcuri s’au dispus pe doua liniild), unele in linia Intai menita

*) Al. P. llarian, o. c., Ill, p. 220.

a) Al. P. llarian, o.c., 111, pp. 236, 240; Letopisetul Tarii Moldoveipana la Aron
Voda, p. 232, arata ca infanteria era 20.000 si cum fintregul erd (p. 230) 30.000, re-
zulta ca efectivul cavaleriei erd 10.000.

3 Letopisetul Tarii Moldovei pana la Aron Voda, p. 230; Gorecki (Al. P. lla-
rian, 0. c., Ill, p. 220) spune cd lon Voda a strans multime de pedestri Tn leafa.

4 Al. P. llarian, l. c., 11, pp. 240, 282; Letopisetul Tarii Moldovei pana la Aron
Voda, p. 230; Bielski, Kronika, Ill, p. 1352; Hurmuzachi, lii, p. 708.

6 Hurmuzachi, IlIt /. c.

") Mignot, Histoire de l'empire ottoman, Il, p. 211.

7) Baudier, Inventaire de I'histoire genirale des Turcs (apud Hajdau, lon Voda
cel cumplit, p. 146).

8 Al. P. llarian, o. c., Ill, p. 238; Fredro, o. c., p. 228.

* Hammer, o. c., Il, p. 193 nota 5.

10) Letopisetul Tarii Moldovei pana la Aron Voda, p. 230.

11) Cum o presupune, cu dreptate, Hajdau (o. c., p. 144).

12) Fredro, o. c., p. 237.

Is) Letopisetul Tarii Moldovei pana la Aron Voda, p. 230; Al. P. llarian, 6. c.,
111, p. 282; Fredro, o. c., p. 235; Bielski, (Kronika, Ed. 1856) spune (IIl, p. 1353)
cd fiecdrui palc Ti s’au dat cate drua tunuri.

'*) Fredro, o. c., p. 235.



a da lupta si altele Tn a doua servind de rezerva. Tunurile
mari s’au pus in intervalele — mici — dintre palcurile liniei
intai. intreaga infanterie, astfel asezata, erd adapostita in
teren X), probabil, Tnapoia — la Nord — de creasta botului de
deal.

Cavaleria, care erd despartita de infanterie?, era probabil,
Tnainte 3).

Din cauza formelor terenului 4) si a faptului ca Turcii isi
aveau tabara Tn lunca Dunarii, Tn unghiul mort al terenului,
Moldovenii nu au putut sa-si deie seama de efectivul si dispozi-
tivul turcesc (despre care nu avem informatiuni), decat dupa
ce Turcii scotandu-si oastea din tabarab) si-au dispus-o pe
botul dealului dela Nord de Cartai.

Cavaleria moldoveneasca trece la dusman. Turcul o pune
n fruntea dispozitivului sau de lupta si ataca trupele lui lon
Voda 6). Cavaleria moldoveneasca este prinsa astfel intre doua
focuri, caci si Turcii trageau n ea7), si este distrusa 8.

Mascata fiind Tntdiu de cavaleria lui Eremia si apoi de
cadavrele acesteia 9 si profitand de faptul ca tunurile mol-
dovene sunt descarcate (trasesera in calaretii lui Eremia ©
Turcii ataca pe tot frontul. Sunt contra-atacati in flancul stang
de Cazaci, iar de front de Moldoveni u). Fie, ca sunt zdrobiti
de aceste contra-atacuri, fie, ca vreau sa atraga pe Moldoveni

*) Ibidem.

*) Ibidem; Al. P. llarian, o. c., I, p. 28a.

3 Hajdau (o. c., p. 147) pune cavaleria la stdnga darnuarat& temeiul documentar
al acestei afirmari.

Goreciu (Al. P. llarian, o.c., IlIl, p. 230) arata precis ca lon Voda a pus ca-

valeria Tn linia Tntéi: «in prima fronte equites cum tormentis manuariis locabat»
llarian traduce gresit: «el aseza n frunte caldretii cu tunurile »; «tormentis manua-
riis * nu sunt tunuri ci arme de foc portative (archebuze sau pistoale), deci trebuie
tradus: «el aseza in frunte caldretii Tnarmati cu pistoale *

Faptul cd lupta a Tnceput prin atacul cavaleriei, ca era nevoie a se sti ce era din-
colo de creasta si obiceiul vremei, confirma aratarea lui Goreciu, care mai zice ci
lon Voda isi asezd deobiceiu cavaleria Tnainte (1. c.).

4 Hurmuzachi, HIf p. 708.

*)  Fredro,o0. c., p. 235; AlL.P. llarian, o. c., 111, pp. 241, 283.

*)  Fredro, Al. P. llarian si toate isvoarele.

7) Fredro,o0. c.,, p. 237.

8 Ibidem;Al. P. llarian, o. c., I, p. 283.

') Fredro, I. c.

,0) Ibidem.

“) Fredro, o. c., p. 237; Al. P. llarian, o. c., Ill, pp. 241, 283.



n focul tunurilor otomane 1), Turcii se retrag 2), urmariti vreo
500 pasi de Cazaci si de Moldoveni, cari sunt Tnsa readusi, de
sefii lor, Thapoia tunurilor, unde se reformeaza si-si Tmprospa-
teaza munitiunile 3).

Turcii reformandu-si si ei unitatile ataca din nou 4). O n-
valmaseala foarte mare are loc pe tot frontul, lupta e crancena,
amestecul este general, nu se mai pot distinge amicii de inamici
si artileristii nu mai pot vede& din cauza fumului si a prafuluib).
Obositi, si probabil pentru a atrage fiecare pe adversar in focul
artileriei sale proprii, luptatorii din ambele parti se retrag
Thapoia tunurilor lor 6), Moldovenii avand pierderi mari 7). In
pauza care urmeaza o ploaie torentiala uda toata pulberea 8).
Turcii ataca din nou 9 atat cu stanga, cat si cu dreapta, unde
au aparut Tatariil)); Moldovenii si Cazacii se apara bine dar
nu sunt sustinuti de artilerie care nu poate trage pulberea
fiindu-le uda n).

Vazandu-se inconjurat si fara cavalerie, lon Voda da un
puternic contra-atac cu infanteria moldoveneasca, Tn randurile
careia iau parte Cazacii cari descalecasera, si ia Turcilor 60
tunuri usoare 12). Acest contra-atac da posibilitatea Moldove-
nilor de «a lega tabara »u), adica a lua o formatie Tn patrat
Tnconjurata cu carele armatei si de a se retrage, in buna ordine 14),
cu cateva tunuri u), la Roscani, sat putin departat 16), ce nu

*) «Turcii. .. au nevoit sa amageasca pre Moldoveni sd-i duca asupra puscilor *
(Letopisetul Tarii Moldovei pana la Aron Voda, p. 230); Fredro, o.c., pp. 237, 240.

*) Fredro, o. c.,, p. 237; Al. P. llarian, o. c., Ill, pp. 241, 283.

*) Al. P. llarian, o. c., IIl, p. 241

*) Al. P. llarian, o. c., Ill, pp. 242,283.

5 Ibidem; Fredro, o. c., p. 238.

') Ibidem.

) Fredro, o. c., p. 239.

*) Al. P. llarian, o.c.t 111, pp. 242, 283; Fredro, o. c., p. 239; Letopisetul Tarii

Moldovei pana la Aron Voda, p. 231.
*) Dupa scrisoarea adusa (lui Bathory) de omul ce a asistat la lupta, Turcii

nu au dat decftt doua atacuri (Hurmuzachi, lii, p. 708).
*e) Al. P. llarian, o.c., Ill, pp. 242, 243, 283; Fredro, o.c., pp. 238— 240.
11) Ibidem; Letopisetul Tarii Moldovei pana la Aron Voda, p. 232.
12) Ibidem; Al. Papiu llarian, o. e., Ill, pp. 244, 283; Fredro, o. c., p. 240.
**) Letopisetul Tarii Moldovei pana la Aron Voda, p. 232.
M A. P. llarian, o. c., IIl, p. 244.

M) Ibidem, pp. 244, 284. Majoritatea tunurilor, fiind prea grele, le-au suprain-
carcat cu pulbere, astfel ca, dandu-le foc Turcii, ele sa plesneasca.
I1*) Letopisetul Tarit Moldovei pana la Aron Voda zice ca au ajuns acolo Tnca Tn



maj exisfa azi. Acolo se intaregte cu carele armatei | si. cu san-
tun 2) si rezista trei zile, Turcilor si Tatarilor, cari arsesera
toate satele dimprejur 3), 1l Tnconjurasera si-I bombardau pu-
ternic 4. Imputindndu-i-se munitiunile si ducand lipsa de
apa lon Voda capituleaza la 14 lunie 1474, fiind omorit
apoi de Turci 5).

Batalia dela Calugareni (13/23 August 1595 6)

Mihai Viteazul, numit domn al Tarii-Roméanesti in lulie
1594, are de ales intre o supunere si mai completa fata de Turci
si 0 rascoala. Atmosfera de cruciata a crestinilor contra Osman-
lillor, ce domnia atunci Tn Europa, negociatiunile intreprinse
pentru o alianta generald, precum si marimea sumelor datorate
creditorilor turci, sume ce nu se puteau plati, hotdresc pe
Mihai7) pentru rascoala. Macelarirea Turcilor, ce aurmat acestei
hotariri si atacurile lui Mihai peste Dunare fac ca Poarta sa
hotarasca incetarea, pentru anul 1595, a razboiului din Ungaria
(linia de comunicatie a trupelor turcesti de acolo, fiind amenin-
tata prin atitudinea lui Mihai) si sa concentreze o armata pu-
ternica contra Tarii-Romanesti, chemand n ajutor si pe Tatari.

Armata turca, comandata mai intaiu de Ferhat Pasa si, dupa
Tnlocuirea acestuia Tn functja de mare vizir, de Sinan Pasa, se
concentreaza la Rusciuc si reuseste, cu toata opunerea lui
Mihai Viteazul la Giurgiu, sa treaca Dunarea, multumita unei
puternice diversiuni mai jos de Rusciuc 8).

aced seara. Alte isvoare zic ca au mers numai iooopasi (Al. P. llarian, I. c., Fredro,

0. C., p. 241).
J) Al. P. llarian, o. c., Ill, p. 284.
2) Letopisetul Tarii Moldovei pana la Aron Voda, p. 232
3 Al. P. llarian, o. c., Ill, p. 244.

4) Toate isvoarele.

6) Ibidem. In Hurmuzachi, X1, pag. XXVII nota, se da data de n lunie.

® Este gresita data de 13/25 pe care o da un autor recent (General Alexe Anas-
tasiu, Batdlia dela Calugaretti, Editia 11), cum este gresita si afirmarea sa c&, in se-
colul al XVI-lea, diferenta intre calendarul Gregorian si cel lulian, era de 12 zile
(p. 91, nota 1). Acea diferentd erd atunci de 10zile. Dealtfel autorul arfi putut
sa bage seama ca isvoarele occidentale (De Thou, Walther) dau datade 23iar cro-
nica tarii da data de 13 (Magazin Istoric, 111, p. 227).

7) Magazin lIstoric, 111, p. 227.

® Wather apud A. P. llarian, o.c., I, p. 27.



Mihai Viteazul, aliat cu principii Moldovei si Transilvaniei,
vazandu-se ntors, se retrage spre Bucuresti iar Sinan Pasa
Thainteaza incet Tn aceeas directiune.

De ce forte dispuneau cei doi adversari ?

Diferitele isvoare atribuesc Turcilor efective variind dela
55.000 la 200.000 luptatori 1). Socotesc ca efectivul de i00.000,
din cari numai 55.000 trupe regulate, ca cel mai aproape de
adevar, pentru totalitatea fortelor aflate sub ordinele lui Sinan
Pasa 2. Nu tot acest efectiv a luat insa parte la batdlia dela
Calugareni, pentruca o parte a trebuit sd ramana ca garnizoane
n Giurgiu si Rusciuc, alta sa pazeasca convoiurile si sa indepli-
neasca alte misiuni 3). Numarul tunurilor de cari dispuneau
Turcii nu se cunoaste, dar erd desigur destul de mare.

In ceeace priveste efectivul de care a dispus Mihai, isvoarele
contimporane arata ca ar fi fost de 16.000 la 20.000 oameni,
cu mai mult ca 12 tunuri 4). Cifra de 18.000 aratata de Pala-
mide 6) pare a fi cea mai apropiata de adevar.

Terenul pe care s’a dat lupta nu erd asa cum se vede azi ci
erd un defileu, lat cam de 2500 pasi 6), format prin trecerea
drumului secundar 7) Giurgiu— Calugareni— Bucuresti peste
smarcurile Neajlovului si a Calnistei si din padurile ce margi-

1) Mai putin de 50.000 la analistii turci (lI. Sarbu, Istoria lui Mihai Voda Vi-
teazul, I, p. 290); 55.000 la lacobi Augusti Thuani, Historiarutn sui temporis (apud
Al. P. llarian, o.c., I, p. 207); 60.000— 70.000 in Hurmuzachi, X1, p. 303; 100.000
la Palamid (editia Tafrali, p. 23); Hurmuzachi, 1111( p. 484; 80.000 la Hurmuzachi,
I1*, p. 126; peste 100.000 la Istvanfi, o. c., p. 411; 120.000 la Hurmuzachi, XII,
p. 119; 180.000 la Walther (A. P. llarian, o.c., I, p. 26); 200.000 la Balcescu.

*) Analiza cifrelor la general Alexe Anastasiu (o.c., pp. 32— 35).

3) Lucru ce reiese clar din urmatorul pasagiu al lui de Thou (Al. P. llarian,
o.c., I, p. 207): «(dupa trecerea Dunarii si Tnainte de batdlia dela Calugareni) par*
tem copiarum in Valachiae et Moldaviae loca numita distribuit *. O altd informatie
care confirma aceasta parere este raportul trimisului venetian din Praga (26 Sep-
temvrie 1595) care zice ca Sinan Pasa Tnaintase numai cu o parte din trupele sale,
restul nefiind trecute inca peste Dundre. (Hurmuzachi, 1112, p. 135).

4 Hurmuzachi, X1, p. 302. Un isvor venetian estimeaza armata munteneasca
la 50.000 oameni (Hurmuzachi, 111, p. 129); 16.000 la Walther (Al. P. llarian,
0. c., I, p. 28). Detalii la general Alexe Anastasiu (0. c., p. 45). Organizarea armatei
asd cum o arata acest autor (0. c., pp. 40—47) se departeaza foarte mult de realitate.

6) Editia Tafrali, p. 25. Se aratd ca erau 12.000 calareti si 6000 infanteristi.

*) General Alexe Anastasiu, 0. c.,, p. 67.

7) Generalul Alexe Anastasiu a dovedit (o.c., pp. 54 sqq) cd, Tn 1595, erau trei
drumuri intre Giurgiu si Bucuresti: a) Unul pe la Est: Giurgiu-Petrile-Faldstoaca-
Copaceni sau Sintesti—Bucuresti; b) Giurgiu-Stanesti-Serpatesti (localitate ce nu
mai existd azi)-Stoenesti— Hulubesti (azi Stramba de jos)-Calugareni-Copaceni —
Bucuresti; ¢c) Giurgiu-Stanesti-Serpatesti-Stoenesti-Hulubesti-Singureni-Darasti sau

2 A. R.— Memoriile Sectiunii Istorice. Seria Il1l. Tom. XII. Mem. io.



neau, pe acele vremuri, drumul si de o parte si de altal). Drumul,
care aservit de ax bataliei, avea directiunea generala Sud Vest—
Nord Est si nu Sud-Nord, cum s’a crezut mult timp 2).

Dela Giurgiu Mihai Viteazul s’a retras la Copaceni, pe Arges,
si a hotarit sa atace pe inamic in defileul dela Calugareni.

S’au facut diferite hipoteze asupra motivelor ce au pricinuit
aceasta hotarire: dorinta de a Tntarzia Tnaintarea Turcilor gide
a datimp Moldovenilor si Transilvanenilor si soseasca, aceia de
a uza pe Turci, aceia de a ataca pe Turci in flanc in cazul cand
ei ar Tnaintd prin Singureni, aceia de a nu lasa Bucurestiul in
mainile Turcilor fara lupta si aceia de a nu descuraja printr'o
lunga retragere continua propriile trupe 3). Nu se poate dovedi
precis daca acestea, Tn parte sau in total, sau altele au fost
temeiurile.

Fapt este ca, in ziua de 12/22 August, Mihai Viteazul hotarit
sa atace, trimite o recunoastere spre Calugareni-Hulubesti4),
recunoastere care a avut ciocniri cu Turcii, determinand astfel
situatiunea lor si mentinand contactul cu dansii 5).

In aceeag zi cavaleria ugoara turceasca trecuse defileul $i
ocupase Calugarenii6) iar grosul armatei turcesti cantona
Tnapoia defileului, spre Sud si Sud-Vest?).

Copaceni— Bucuresti. Acest din urma pare a fi fost drumul principal si Tntrebuintat
n chip obisnuit.

*) General Alexe Anastasiu, o. c., p. 67.

2) Meritul Tndreptarii acestei erori si a demonstrarii convingatoare ca terenul
se prezenta atunci asd cum arat si ca axul batdliei erda sud-vest-nord-est si nu sud-
nord, este al d-lui general Alexe Anastasiu (0. c., pp. 51—70).

3) General Alexe Anastasiu, o.c., pp. 71—76. Ultimul motiv, acela de a nu des-
curaja trupele proprii printr'o retragere continua, pare a fi si acel socotit ask de
Walther, caci acesta zice (Al. P. llarian, o.c., I, p. 27): «Tempus id aut fugam aut
proelim exclusa moro flagitare heros noster videns »

*) Hurmuzachi, 1111 P- 481; 1d., IIlj, p. 132.

® Cercul Publicatiilor Militare, 1898, pp. 122 sqq. Generalul Alexe Anastasiu
(o.c., pp. 82, 83) sustine ca Mihai a trimes o a doua recunoastere,’ prin Pietrile.
Pentru aceasta transforma o trupa trimisa dupa rechizitii (Istvanfi, o.c., p. 412)
n recunoastere si hotaraste si itinerariul sau. Ori, nici un document nu pomeneste
de o asemenea recunoastere, iar deductia generalului Alexe Anastasiu ca nu se putea
trimite infanterie pentru strangere de furaje, este bazatd pe o traducere gresita a
textului lui Istvanfi. In adevar, acest text este: «quae castris uno ante die pa-
bulatum egressa fuerat» Verbul pabular — ari inseamna in general (vezi Quiche-
rat): chercher des vivres, deci orice soiu de alimente, nu numai furaje. Dealtfel
acelas inteles 7l are, si mai ales 1l avea, verbul francez fourrager.

® Atitials of the Turkish Empire by Naima, translated by Ch. Fraser, p. 59.

7) General Alexe Anastasiu, 0. c.,, pp. 77—79-



In dimineata zilei de 13, Mihai, cunoscand prezenta cava-
leriei usoare turcesti la Calugareni, se pune Tn capul unui deta-
sament si ataca, prin surprindere, aced cavalerie in zorii zilei.
O da peste cap si 0 arunca dincolo (spre Vest si Sud) de Neajlov
si Céalniste *). Dupa aceea ia dispozitivul de lupta, care pare
a fi fost cam urmatorul:

Un prim grup de forte, comandat de Mihai, are o linie de
archebuzieri razletiti Tnainte pe malul stdang al Neajlovului 2).
Tnapoia acestui lant si la o oarecare distanta grosul grupului,
avand: o linie de tunuri Tnainte (10— 12) 3) si apoi linia de
bataie Tn care infanteria ocupa centrul iar cavaleria aripile —
poate si una si cealalta pe cate doua linii *). Efectivul acestui
grup poate fi socotit ca 8— 12.000 luptatori 6).

Un al doilea grup de forte6) constand din restul trupelorcu
cel putin 2 tunuri7), era comandat probabil de Albert Kiraly 8),
si se afla adapostit Tn padure Tnapoia dreptei primului grup si
la 0 departare destul de mare de acesta 9).

Unii scriitori atribuesc aceasta impartire a fortelor lui Mihai
relei vointe a lui Kiraly 10), altii faptului ca unii boieri nu ar fi
dorit isbanda lui Mihai, adica ar fi tradat u). Felul cum a decurs
lupta (retragerea grupei comandate de Mihai pana in dreptul
grupei lui Kiraly, interventia efectiva a acestuia Tn clipa cea
mai prielnica) si faptul ca Mihai nu se plange de Kiraly, ma

Hurmuzachi, XI1, p- 101; Magazin Istoric, 1V, p. 28a; Walther* p. 28.

-) Cercul Publicatiilor Militare, 1898, p. 123. Era obiceiul vremii.

*) Walther apud Al. P. llarian (o.c.,1, p. 28); Palamide, p. 25 .

4) Palamide, p. 25; general Alexe Anastasiu, 0. «., p. 84.

“) Cercul Publicatiilor Militare, l.c.; general Alexe Anastasiu, o. c.,, p. 86.

*) Tmpartirea in doua grupe reiese din: a) ceeace spun autorii unguri citati
de Sincai (Chronica Romanilor, 11, p. 407); b) spusa lui Palamide, p. 25: «atunci
(dupéa ce Mihai a oprit Tnaintarea Turcilor) si restul ostirei lui Mihai s’a napustit
asupra Turcilor»; c¢) raportul lui A. Kiraly (Hurmuzachi, XII, pp. 75, 98), care
zice: «aci (dupa prima respingere a lui Mihai, deci tot atunci cand o spune si Pala-
mide) ajutandu-ne laolaltd»; d) un pasagiu dintr'o cronicd brasoveanad care spune
cd Brasovenii au luptat dintr'o padure (Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt,
V, p. 149); e) relatiunea germana publicatd in Cercul Publicatiilor Militare (1898,
p. 123). Vezi general A. Anastasiu (0. c., pp. 86, 87).

7) Cu care a tras mai tarziu Kiraly in flancul Turcilor (Walther, I. c.).

*) Istvanfi, o.c., p. 412; Hurmuzachi, XII, pp. 75, 98; general A. Anastasiu
(o. c., pp. 86, 87, 101).

*) Nota 6, mai sus.

* 1. Sarbu, o. c., pp. 312, 313; general Alexe Anastasiu (o. c., p. 87).

**) Szamoskfizy, 1V, pp. 97, 98, apud |. Sarbu, o. c.,, pp. 312, 313.



fac sa cred ca Tmpartirea a fost voita si facuta in vederea ma-
nevrei de a atrage pe Turci intre cele doua grupe.

Vestit de respingerea, din Calugareni, a cavaleriei sale usoare,
Sinan Pasa ordona ca o coloana de 12.000 oameni sa atace prin
defileu 1). Tot atunci, sau ceva mai tarziu cand a vazut cu ce
darzenie lupta Romanii, comandantul turc a dispus ca trupele
venind din urma sa urmeze: unele prima coloana iar altele sa
treaca raul mai la vale (dreapta) 2). Artileria turceasca (afara
de cateva tunuri ce merg cu coloana de atac 3) ocupa dealurile
de pe dreapta Neajlovului si a Calnistei, sustinand atacul
trupelor osmane 4). Sub protectia acestor tunuri trupele tur-
cesti trec Neajlovul, pe punti improvizate 5). Ele sunt atacate
violent, pe cand se desfasoara 6), de Mihai cu grupa de trupe
aflata sub ordinele sale directe. Mihai, a carui artilerie si pusti
faceau mare rau Turcilor 7), reuseste a progresa la inceput.
Efectivele superioare ale Turcilor, cari atacau din doua parti,
dar cari nu aveau loc sa se desfasoare 8), silesc Thsa pe Mihai,
dupa o lupta ce atinut mai multe ore 9), sa se retraga 10. Retra-
gerea se executa de trupele lui Mihai luand o formatiune Tn
unghiu ascutitll); in timpul ei se pierd un numar de tunuri 12),
Dupa ce, In retragere, trupele trec de satul Calugareni (Spre
Est) 13), Mihai le opreste si face front. Apoi punandu-se din

*) Istvanfi, o. c., p. 412; De Thou, apud Al. P. llarian, o. c.,, I, p. 208.

2) Ca nu toate trupele turcesti au trecut Tn acelas loc o dovedeste faptul ca ul-
terior Mihai a fost atacat din doua parti (Walther vorbeste de inconjurare, p. 28).
Ca au trecut pe la dreapta, cum o afirma generalul Alexe Anastasiu (0. c., p. 97), o
confirma faptul ca: a) erd drumul cel mai scurt pentru trupele venind dinapoi;
b) Tn acea parte erd un vad (general Alexe Anastasiu, o.c., pp. 62, 63).

3) General Alexe Anastasiu, o. c., p. 98.

*) Annals of the Turkish Empire, p. 59.

5) Ibidem.

*) Palamide, p. 25.

7) Annals of the Turkish Empire, I. c.

8 Walther, I. c. Aci generalul Alexe Anastasiu (o.c., p. 97) fixeaz& trimiterea lui
Hasan Pasa spre stanga (Nord). Este posibil sa fi facut asa, dar nici un document
nu o adevereste.

*) Walther, /. c\ Istvanfi, I. c.

I0) Hurmuzachi, XII, pp. 98, 101; Magazin Istoric,1V, p.282.

n) Walther apud Al. P. llarian, o. c., I, p.28.

If) Cercul Publicatiilor Militare, 1898, p. 123; Walther, I. c., zice cd s’au pierdut
11 tunuri; Hammer, (0. c., Il, p. 279), zice ca s’au pierdut 12.

la) Hurmuzachi, XI1I, pp. 75, 98.



nou in capul lor contra-ataca ¥, concomitent cu A. Kiraly
care fulgera aripa stanga dusmana cu focul a doua tunuri 2).

Turcii sunt nevoiti sa se retraga 3), urmariti de aproape de
ai nostri, cari nu pot Tnsa trece dincolo de Neajlov cu grosul
fortelor, cu toate ca un detasament comandat de Cocea, trimes
prin vadul Calugarenilor, a trecut pe celalt mal si prin surprin-
derea ce a cauzat a contribuit mult la infrangerea Turcilor 4).

La finele zilei se mai produce un incident. Hasan Pasa,
beilerbeiul Greciei, detasat mai Tnainte, soseste pe campul de
luptd, seara, dupa Tnfrangerea lui Sinan Pasa. Nu se poate
preciza exact de unde a venit si in ce parte a campului de lupta
s’a prezentat 5). Prezenta lui a impus desigur lui Mihai, cum
isbanda anterioara a lui Mihai a facut ca Hasan sa nu mai
intervina decisiv Tn lupta.

Isbanda tactica a fost a lui Mihai, care totus se retrage
noaptea 6).

Batalia dela Selimber (18/28 Octomvrie 1599)

Hotarit sau nevoit de apararea cauzei sale, dar dand, cand
un pretext cand altul, Mihai Viteazul intra in toamna anului
1599, n Transilvania, prin regiunea Brasovului si Tnainteaza
apoi prin Fagaras si Carta spre Sibiu, la Sud de care oras se
gaseste la 16/26 Octomvrie 1599 7). Aci 1i sosesc trupele din
Oltenia, cari trecusera pe la Turnu Ros 8.

") Walther,l. c.; Hurmuzachi, X111, pp. 98, 101; Magazin Istoric, 1V, p. 282.

*)  Walther, l. c.; I. Sarbu, o. c., pp. 313, 314.

*) Annals of the Turkish Empire, I. c.

*) Walther,l. c.; Istvanfi, o. c., p. 412; CerculPublicatiilorMilitare, 1898,
pp. 123, 124.

6) Hurmuzachi, 111], p. 484; Stavrino, apud E. Legrand, Recueil de poimes
historiques en grec vulgaire, p. 47.

*) Spre a primi ajutoare (sau mai bine spre a se apropii de ajutoarele ce erau
sa-i vina din Ardeal), zice un isvor german (Historia von den EmpSrungen so sich
im Kdnigreich Ungarn auch in Siebenburgen Moldavi in der Bergische Walachey und
andern Srthern zugetragen haben, Céaln, 1596, p. 75), care confirma fazele sus ara-
tate ale luptei.

") Hurmuzachi, 111, p. 365.

8 Magazin Istoric, 1V, p. 293. Efectivul acestora este apreciat de contemporani
Tntre 6000 (Szamoskozy apud Bethlen, Historis de rebus transsylvamcis, 1V, pp. 365,
366) si 18.000 (Hurmuzachi, XI11, p. 475).



Domnitorul Ardealului, cardinalul Andrei Bathory vru,
fireste, sa se opuna si Tn acest scop stranse oaste, cu care Tnainta
spre Sibiu, asezand tabara chiar langa oras— la Est— si
nconjurand-o cu sant 1).

Fortele pe cari cardinalul a putut sa le stranga, Tn graba,
au fost putin numeroase; efectivul lor fiind Tntre 7000 si 9000 2),
cu 45 tunurid). Valoarea acestei ostiri nu era mare pentruca
ostasii erau mai mult de adunatura 4) iar multi din nobilii, cari
erau n randurile ei, stateau la indoiala de ce parte era mai
folositor sa se bata 5), ceeace a facut ca unii sa se lase a fi luati
prizonieri Tn timpul luptei6) iar altii sa actioneze moale si fara
convingere?).

Pe de alta parte Sibiul, pe a carui ajutor se bizuia A. Bathory
si Tn preajma caruia a avut loc lupta, nu a dat nici un sprijin ®
ci a urmat vechea politica saseasca de a sta in expectativa pana
ce unul dintre adversari se arata mai tare.

Fortele lui Mihai erau superioare: 30.000 luptatori9, cu
80tunurild. Mihai avea si oameni de stransura si mai cu seama
Secui, carora le fagaduise respectarea vechilor lor drepturi n).

*) Magazin lIstoric, I. c.

*) 7000— 8000 (Hurmuzachi, I'll, p. 34°)i 9°°° (lIstvanfi, o. c., p. 453 si Cro-
nicarul ungur citat de Sincai, o. c., Il, p. 43®- Cifra de 15.000 16.000 dati de
raportul lui Malaspina (Hurmuzachi, Ill, p. 5*3) cuprinde probabil si oamenii
dela trenuri, servitorii nobililor, etc. Cifra de 25.000 data de solii lui Mihai (Hur-
muzachi, XI1I, p. 475) este de sigur exagerata.

*) Atatea s’au luat de Mihai (Hurmuzachi, 111, p. 365> XI11l, p. 475)-

*) Hurmuzachi, 111, pp. 339, 365; lorga, Istoria armatei roméane, 11, p. 10, nota a.

6) Teutschl&ender, Michael der Tapfere, pp. 125, 129.

¢) Hurmuzachi, Ill, p. 344; Spontoni, Historia della Transilvania, p. 91; Sin-
cai, I. ¢

T) Teutschlaender, o. c., p. 1*9.

8 Raportul lui Malaspina (l. c., p. 513)- ..

») Dupa Bethlen (o.c., IV, pp. 363— 365)» ?*re citeaza pe Szamoskfizy, Mihai
avei cam 25.000 luptatori, restul fiind servitori, cardusi, etc.

25— 30.000 (Scoala Romana din Roma. Diplomatarium Italicum, II, p. 113);
30.000 (ld., p. 114).

30.000 (Hurmuzachi, 111, p. 340).

30.000 a lui Mihai, cu Sasi si Secui 100.000 (Hurmuzachi, Ul, p. 345)-

3.000 a lui Mihai, fara Secui (Hurmuzachi, 111, p. 430-

48.000— 50.000 dupa raportul lui Malaspina (I. c.).

100.000 dupa o informatiune germanda (Hurmuzachi, XII, p. 475)*

10) 80 mari si mici (Hurmuzachi, X 11, p. 47S)- $>cu ocazia acestei lupte se con-
statd ca tunurile romanesti erau prost servite, ghiulelele trecand peste trupele ina-
mice (Bethlen, o.c., IV, p. 397)-

‘O Istvanfi, o. c., p. 453; Hurmuzachi, IIl, p. 511-



Ziua de 17, Tn care ostirile adverse luasera contactul, fiind in
imediata apropiere una de alta, s'a petrecut Tn negociatiuni, prin
trimisi din ambele parti J) si prin nuntiul Malaspina, care, rau
dispus pentru Mihai2), incerca a Tmpiedeca o batalie 3). Cei
doi adversari manevrau diplomaticeste, cautand a pune, fiecare,
pe adversarul sau intr’o situatie mai putin favorabila. Castigarea
de timp ar fi fost folositoare pentru A. Bathory, Tngaduindu-i
a primi noui trupe 4), dar nu lui Mihai. Nu se ajunse la altceva
decat la un armistitiu pentru ziua de 17 si noaptea de 17/18
Octomvrie 6).

In vederea luptei A. Bathory Tsi inflacara trupele printr'o
cuvantare 6). Acestea erau la Est de Sibiu, pe dreapta Cibi-
nului?7), razemate sau cel putin astfel asezate Tncat sa poata
fi sprijinite de cetatea Sibiu 8.

Trupele ardelenesti fura oranduite de Gaspar Comis, numit
de cardinal comandant al ostirii9), pe trei linii, astfel 10):

In linia intéiu: la dreapta, comandata de Stefan Lazar, in-
fanteria (in care erau 1000 Sasi); la centru, comandat de Moise
Szekely, cavaleria (1000 Unguri si 300 Poloni); la stanga, co-
mandata de Petru Huszar, garda (600) si trupe de adunatura.

In linia doua, comandata de Melchior Bogathi, diferite con-
tingente, calari si pedestre.

In linia treia nobilii cu suitele lor.

Artileria erd probabil Tnaintea frontuluill), pe creasta pe care

1) Hurmuzachi, 111, pp. 365, 423, 429; XII, p. 475.

*) «... rivolti tutto lo spirito mio a diriger le cose di manierache la Provincia
restane a Cesare. .. Vi adunai poi i nobili che erano in Sibinico, insieme col Giu-
dice Regio e consoli della Citti, e tratai con loro, quanta ignominosa cosa sarebbe,
se un Valacco dominasse una Provincia cosi nobile come questa * (raportul lui Ma-

laspina, Hurmuzachi, 111, p. 514).

*) Istvanfi, o. (., p. 453; Hurmuzachi, Ill, p. 511.

*) Teutschlaender, o. c., pp. 120, 121.

s) Hurmuzachi, 111, p. 512; XI1, p. 475.

*) Istvanfi, o. c.,, p. 453; Bethlen, o. c., IV, pp. 390— 394.

') Hurmuzachi, 111, p. 424; Teutschlaender, o. c., p. 124.

*) Hurmuzachi, IIl, p. 424.

*) Istvanfi, o. c., p. 453; Spontoni, o. c.,, p. 90.

10) Bethlen, o.c., IV, pp. 387, 388, 389; Sincai, o. c., Il, pp. 429,430; Teutsch-
laender, o. c., pp. 124, 125.

") Eréd in obiceiul vremii; ea a inceput lupta (Hurmuzachi, Ill, p.512; Spon-
toni, o. c.,, p. 91); Malaspina spune ca erd Tnaintea trupelor Tntr'una din fazele luptei
(Hurmuzachi, 111, p. 513); Symigianus (Historiam rerum Ungaricarum et Transsyl-

vanicarum (Editia Sibiu, 1840), p. 195), spune ca Tnainte de inceperea luptei ambii
adversari isi apropiara tunurile.



0 urmeaza azi soseaua Sibiu-Daia, Tn portiunea dintre Sibiu si
calea ferata 1).

Desi avand efective mai mari Mihai se dispuse numai pe
doua linii2):

In linia Tntaiu: lastanga Baba Novac cu haiducii sai; la centru
Mako cu calaretii unguri, incadrati intre calaretii poloni si mun-
teni; iar la dreapta Aga Leca cu lefegii moldoveni, sérbi, etc.

In linia a doua, ca rezerva, comandata de Tnsus Mihai:
boierii cu cetele lor si 1000 Secui.

Artileria era asezata intr'o pozitie avantajoasa3d), probabil
Tnainte pe creasta Tiirkenhugel4).

Lupta a avut loc pe terenul cuprins intre creasta Tiirken-
hiigel si Sibiu, caci altfel Sibienii nu ar fi putut vedeé lupta de
pe zidurile lor, cum o afirma un isvor contimporan 5).

Linia a doua a lui Mihai era probabil Tnapoia (la Sud) acestei
creste, adapostita de vederi.

Atacul a Tnceput la ora 9 6). Dupa unii, Ardelenii au deschis
dintaiu focul cu tunurile lor 7), dupa altii initiativa ar fi fost a
lui Mihai a); Bethlen zice ca ambii au Tnceput Tn acelas timp 9).

Aripa stéanga a lui Mihai, condusa viguros de Baba Novac,
ataca aripa dreapta dusmana, dar este respinsald. Cavaleria
ungureasca a lui Mihai, comandata de Mako, sare in ajutor,
sarjeaza trupele lui Stefan Lazar, le sileste sa se retraga si apoi

X) Nu putea fi mai la nord, caci n’ar fi vazut tintele si s’ar fi aflat in teren, care
atunci era mlastinos, cum era mlastinos inca in 1776. (Schitd de baronul Pocarelli
la Biblioteca Bruckenthal din Sibiu) iar mai la Sud ar fi fost prea aproape de tru-
pele lui Mihai.

3 Bethlen, o. c.,, p. 396 si, dupa acesta, Teutschlaender, o. c., p. 127.

3) Teutschlaender, o.c., p. 127; Bethlen (o.c., IV, p. 384) spune ca Tnainte de
lupta, Mihai si-a asezat tunurile, dar nu spune unde.

4) Symigianus, I. c.

6) Hurmuzachi, 111, p. 513. O céat de sumard parcurgere a terenului cuprins
Tntre Sibiu si Selimber, aratd ca numai pe acest teren a putut avei loc lupta asa cum
este aratata de documentele contimporane.

*) Hurmuzachi, Ill, p. 365; XIl, p. 475» Teutschlaender (o.c:, p. 127) arata
ora 10, fard a spune pe ce bazeaza aceasta afirmatiune.
") Raportul lui Malaspina (Hurmuzachi, 11, p. 512); Symigianus,/. c.; Spon-

toni (0. c., p. 91), spune ca lupta a Tnceput prin focul artileriei, dar nu aratd a carei
artilerii; Istvanfi (o. c., p. 453), zice ca Ardelenii au respins primul atac al tru-
pelor lui Mihai prin focul artileriei.

8 Stavrinos (Al. P. llarian, o. c., I, p. 306).
* 0. c., IV, p. 397.
10) Istvanfi, o. c., p. 453; Hurmuzachi, 111, p. 513; Bethlen, o. c., IV, p. 399

si, dupd dansul, Teutschlaender, o. c., p. 128.



sarjeaza cavaleria din centrul Ardelenilor, incare sarja este
ajutata de calarimea munteneasca; cavaleria din centrul liniei
ntéiu a Ardelenilor este silita a se retrage. Ceva in urma cala-
retilor munteni Tnainteaza si dreapta lui Mihai, dar Petru
Huszar (comandantul stangei ardelene), vazand situatia grea
a centrului, Tnaintase si el si reuseste a restabili lucrurile, silind
atat cavaleria cat si aripa dreapta a lui Mihai sa se retraga *).

Mihai intervine cu o parte din rezerva si face sa se dea un
nou atac de intreaga linie Tntdiu romaneasca, care respinge
din nou centrul si stdnga adversa.

Porneste atunci, la contra-atac, linia a doua a Ardelenilor
si, Tmpreuna cu trupele din linia Tntaiu, reuseste a respinge,
pana departe, Tn special aripa stanga a lui Mihai 2).

Mihai se repede intre ai sai, reuseste a-i opri, a-i reforma,
si, pe cand calaretii poloni restabilesc situatia la stanga, in-
treaga linie romaneasca se repede din nou la atac si este victo-
rioasd ®. Ardelenii pierd multi morti4), prizonieri6), ma-
terial6) si se retrag?), fara ca a treia linie a lor (nobilii) sa fi
intrat in lupta 8).

A. Bathory care observase lupta dintr’o parte — probabil de
pe Gregori Berg— parasise campul de luptda mai de timpuriu
lar Sibienii au privit de pe ziduri la peripetiile luptei 9).

Batalia dela Miraslau (8/18 Septemvrie 1600)

Dupa ce reusise sa ocupe Moldova, Tn vara anului 1600,
Mihai lasa acolo o locotenenta domneasca, cu un oarecare numar

*) Bethlen, o.c., IV, pp. 399—401-, Dupa dansul Teutschlaender (o0.c., p. 128).

a) Malaspina (Hurmuzachi, 111, p. 513); Bethlen, o. c., IV,,pp. 402, 403; Teutsch-
laender, o. c., p. 128.

) Bethlen, 0. c., IV, pp. 403—408; Teutschlaender, p. 129. Dupa raportul lui
Malaspina (Hurmuzachi, 111, p. 513) artileria lui Bathory, asezatd Tnaintea trupelor
retrase pe linia rezervelor, ar fi oprit acest ultim atac al lui Mihai.

4) 1000 dupa scrisoarea lui Mihai catre Tmparatul Rudolf (Hurmuzachi, 111,
P- 339); 1118 dupa Istvanfi (0. c., p. 453); 2027 dupad informatiuni venind dela
solii lui Mihai (Hurmuzachi, X111, p. 475); 2927 dupa altd stire (Hurmuzachi, 111,

p. 365); 3000 din ambele parti, dupa raportul lui Darahi (Hurmuzachi, 111, p. 430).
s) 1000 (Hurmuzachi, 111, p. 365; XII, p. 475).
¢) Steaguri, tunuri si alt material (Hurmuzachi, 111, p. 513; XII, pp. 475, 476).

7) Teutschlaender, o. (., p. 129.
*) Bethlen, o. c., IV, p. 406; Teutschlaender, o. c., p. 129.
*) Hurmuzachi, 111, pp. 365, 513.



de trupe, iar el se intoarse, cu restul trupelor, in Ardeal. Aci
nobilimea nemultumita se pregatea sa se rascoale si, in loc de
a se prezenta lui Mihai, se aduna la Turda.

Basta, venind din Ungaria superioara, cu toate ordinele ce
avea de a-si uni fortele cu ale lui Mihai, se uneste, la 14
Septemvrie 1600 1), cu rasculatii, la Turda, si Thainteaza apoi
spre Alba-lulia, pentruaataca pe Mihai Tnainte ca acesta sa fi
primit ajutoare 2). Mihai, informat de cele ce se petreceau 3),
Tnaintase la randul sau si tabarise nu departe de satul Miraslau.

Fortele celor doi adversari erau de: minimum (adeverit de
partizanii lui Basta) 12.000 infanteristi, 6000 calareti si 12
tunuri pentru Basta 4), ostasi socotiti de acesta ca bunib) si
din maximum (dupa aceiasi autori partizani a lui Basta) 20.000
infanteristi, 12.000 calareti si 27 tunuri pentru Mihai6), ai
carui ostasi erau mai mult oameni de adunatura de o mica
valoare combativa 7).

Intentia lui Mihai pare sa fi fost, cel putin la Tnceput, sa
primeasca atacul lui Basta, fie ca nu cunosted inferioritatea
numerica a trupelor adverse, fie ca nu punea temeiu pe valoarea
propriilor sale trupe, fie ca astepta ajutoare, fie, mai ales, ca
voia sa arate, imparatului Rudolf, ca nu el a fost acela care a
atacat 8).

Oricum ar fi, Mihai aluat masuri pentru defensiva. Tarducci
spune 9) ca tabara lui Mihai era la o bataie de tun mic dincolo
de Miraslau, pana unde Tnaintase Basta (venind dinspre Turda),
deci spre Sud-Vest de Miraslau. Si mai adaoga ca Mihai Vi-
teazul tabarise Tntr'un loc mai stramt al vaiei, care loc eraaparat

1) Hurmuzachi, 1V, p. 583; XII, pp. 1037, 1038.

a) Spontoni, o. £, p. 109.

*) Istvanfi, o. c., p. 463.

*) Hurmuzachi, IVt, p. 584; XII, p. 1038; Istvanfi, o. c., p. 463. Teutach-
laender, (0. c., p. 199), socoteste ca Basta avea: 12.000 infanteristi, 8000 cavaleristi,
3 bombarde, 12 tunuri de cftmp.

*)...« ma si come riputasa migliori li suoi soldati, e nella professione di guerra
vii piCa periti, che quei del Valacco» (Spontoni, o. c., p. 113).

*) Hurmuzachi, 1V,, p. 584; XII, p. 1038. Spontoni (o.c., p. iii) zice 30.000
oameni, 40 tunuri; Teutschlaender (o.c., p. 198) 25.000 oameni, 27 tunuri; Bet*
hlen (apud lorga, Istoria armatei romane, Il, p. 39, nota 2) 25.000 oameni, 32 tu-
nuri5 Istvanfi (o. c., p. 464) 22.000 oameni.

') Hurmuzachi, XI11, p. 1038.

*) Memorialul lui Mihai catre Tmparatul Rudolf (A. P. llarian, o.c., I, pp. 264,265).

*) Hurmuzachi, JV, p. 584; XII, p. 1038.



Tnainte de rapa unui parau. Cercetand harta *) si controland-o
la fata locului se vede ca singurul loc, la Sud-Vest de Miraslau,
unde sesul, cuprins Tntre Mures si dealuri, este mai strimt si
este acoperit Tnainte (adica spre Nord) de un parau cu malurile
réapoase 2) este pe dreapta paraului Lapad.

Crochiul lui Tarducci3) si spusele sale 4) arata:

1. Ca satul Miraslau se intinded, in 1600, pana in Mures,
ceeace nu este cazul azi. Cauza acestei deosebiri vine dela faptul
ca Muresul si-a schimbat cursul dela 1600 pana azi si o dovada
a acestei schimbari este faptul ca azi raul nu mai alcatueste
hotarul dintre comunele Miraslau (malul drept) si Gambas
(malul stang) si ca teritoriul comunii Gadmbas se intinde si pe
dreapta Muresului 6). Pe de alta parte si satul Miraslau sa
deplasat, pe valea Miraslaului, spre Nord-Est6).

2. Ca drumul mare treced atunci pe la poalele dealurilor,
pe unde trece acum drumul: halta Miraslau — Miraslau —
podul de pe scurgerea Lapadului sinu pe unde trece azi soseaua
nationala. Ca era asa cum arata Tarducci o confirma si obiceiul
vremei si faptul ca raul Mures curgadnd mai mult spre malul sdu
drept, drumul n’ar fi putut trece pe unde este soseauade acum.

Mihai aseaza artileria sa Tnapoia malului rapei péaraului si
pe dealul dela Apus (stanga)7), putand astfel bate tot sesul
Muresului. La dreapta, intr’'un palc de pomi aflat la confluenta
Lapadului cu Muresul 8 sunt asezati o parte din Romani 9).

, Harta statului major——l—(—)b—‘—(—)—o—b(TranS|Ivan|a). Seria V11, col. D. Nagy-Enyed

si Baliszfalva. ,

s) Azi din cauza niveldrii sesului prin malul adus de pe deal, de ploi, in
partea de campie paraul nu mai constituie un obstacol, ci se poatetrece peste tot.

s) Hurmuzachi, 1V,, p. 586.

4 Hurmuzachi, 1V, p. 584.

*) Sunt Tndatorat d-lui Dr. 1. Baltariu, notar public in Aiud, pentru aceasta
informatie. Ti exprim si pe aceasta cale multumirile mele.

O explicatie geofizicd a schimbarii cursului Muresului spre malul sau stang
o da faptul ca Lapadul a carat mari cantitdti de namol care au malit Muresul Tn acei
parte; dealtfel Tn acei parte s’'a schimbat cursul Muresului mai mult”®

*) Informatie data tot de d-1 Dr. |I. Baltariu, care arata ca, in 1601, centrul
satului se afla in jurul podului de azi de pe paraul Miraslau si ca carciuma proprie-
tarului erd laSud de actualul sat, unde acum sunt niste ruine pe stanga vaei Mi-
raslaului.

') Hurmuzachi, 1V, p. 586.

*) Care nu mai exista azi.

*) Hurmuzachi, I. c.



Pozitia ocupata de Mihai era jalonata de front de répa pa-
raului Lapad, ce se putea trece cu greu l) si se sprijinea la
dreapta pe Mures, greu de trecut Tn acest loc 2) iar la stanga
pe dealuri peste cari nu ducea decat o singura poteca, pazita
bine de oamenii lui Mihai 3).

In ziua de 17 au avut loc hartueli intre cavaleria polona a
lui Mihai si avangarda lui Basta 4. In seara acelei zile 5 Mihai
trimite pe Petru Armeanul la Basta, care sosise la Miraslau
n ziua de 16, spre a-1 intreba daca a venit acolo cu ordinul
Tmparatului. Drept raspuns Basta 1l someazd sa paraseasca
Transilvania 6).

Basta, care-si asezase tabadra la Rasarit de Miraslau, pazin-
du-se pe liziera de Apus a acestuia cu trei posturi tari, face o
recunoastere personala a pozitiei ocupata de Mihai si se con-
vinge ca nu este nimerit sa o atace 7), fiind prea tare prin natura
locului si puternic aparatad. Cunoscand Tnsa pe Mihai, pe
care-1 socoteste Tngamfat de isbanzi usoare si lipsit de maestrie
n practica rasboiului 9), Basta voieste a se preface ca se retrage
spre a Tnsela pe Mihai si a-1 atrage 10 in afara de tabara sa.
Sfatul capilor rasculati se opune mai Tntaiu acestui plan, dar
apoi 1l primeste, Basta oferind sa ramana el cu trupele germane
th ariergarda 11).

In dimineata de 18, trupele lui Basta isi Tncep retragerea, pe
care 0 executa dinadins foarte incet u). Mihai repede cavaleria
dupa inamic. Aceasta este tinuta la distanta de ariergarda lui
Bastal3). Mihai, inselat de manevra lui Basta, paraseste pozitia si
urmeaza cu grosul trupelor sale pe cari, dupa ce trece cinci

1) Spontoni, o.c., p. 109. In partea de camp se trece azi peste tot.

s) Caci Tarducci spune ca erd navigabil acolo (Hurmuzachi, 1V3 p. 584).

3) Spontoni, /. c.

*) Spontoni, o.c., pp. 109, ;i10.

°) Spontoni (o.e., p. iii) zice catre miezul noptii.

*) Hurmuzachi,IV2 p. 584.

') Hurmuzachi,IVS p. 584; XII; p.1038;Spontoni, o. c., p. 112.

*) Spontoni, o. c., p. 109.

* Hurmuzachi, 1V2 p. 584; XII, p. 1038.

100 Hurmuzachi, IVS pp. 584, 585; cronica lui Miko Ferentz (apud Sincai,
o. c., I, p. 447).

IX) Hurmuzachi, 1VS p. 585.

]3 Ibidem.

la) Hurmuzachi, 1Vv,, p. 585; XII, p. 1038; Spontoni, o. e., p. 115.



sute pasi de Miraslau *), le desfasoara, Tntr'o singura linie
foarte deasa?), astfel:

La stanga, pe platoul la Est de Miraslau si calare pe drumul
mare, infanteria, avand Tnainte tunurile grele 3).

La centru cavaleria armata cu lanci4), avand cateva tunuri
usoare Tnainte.

La dreapta cazacii 6) (arcasi si archebuzieri calari). lar intre
centru si dreapta o unitate de infanterie 6), precedata de tunuri
usoare.

Trupele lui Mihai deschid un foc violent contra inamicului?).

Basta vazand, cu multumire, ca Mihai 1i face pe plac, se
opreste, la 500 pasi de trupele lui Mihai 8, face front, si dispune
la centru trupele sale cele mai bune: infanteria si cavaleria
germana, iar la aripi infanteria si cavaleria transilvana 9).

Frontul pe care l-a ocupat Basta a fost acel format prin
creasta 557 Kerekdomb — halta Miraslau. Il indica si terenul
si departarea de 1000 pasi de satul Miraslau aratata de isvoarele
contimporane 10). Exista contrazicere asupra actiunii artileriei,
Tarducci sustinand ca Basta nu a voit a se folosi de artileria
sa, inferioara numericeste n) iar Istvanfi 12) si Spontoni 13)
spunand ca artileria a fost pusa in locul cel mai Tnalt, tragand pe
deasupra trupelor amice. Este probabil ca artileria aliatilor nu
a fost pusa, dupa obiceiul vremei Thaintea liniei de lupta (Tar-
ducci are astfel partial dreptate) ci in urma ei, cum spun Ist-
vanfi si Spontoni, si ca a avut o actiune slaba.

*) Hurmuzachi, 1V2 p. 587.

2 «fort espaisse » «le gros d’infenterie qui estoit fort espais » (Hurmuzachi,
X111, p. 1039).

s) Dupa Spontoni (o.c., p. 116) ar fi fost si cavalerie — ceeacenu este Tn schita
lui Tarducci (Hurmuzachi, 1V2 p. 586).

*) impartitd indoua escadroane (Spontoni, o. c., p. 115).

6) Tmpartiti in  patru escadroane (lbidem).

*) Secui, croati, roméni, formand un batalion cu 4 tunuri usoare (lbidem).

') Spontoni (o. c., p. 116).

*) Hurmuzachi, XII, p. 1039.

*) Hurmuzachi, IV2 pp. 585, 586; Spontoni, o. c.,, pp. 116, 117.

I#) Hurmuzachi,IV2 p. 587; XII, p. 1039.

11) «Non volsi servirsi dell’Artigliaria, si peressere di numero molto inferiore,
onde non da starsi contrasto di quello » (Hurmuzachi, 1V2 p. 585; XI1, p. 1039).

12) O, c., p. 464.

u) «Finalmente fu posta I'Artiglieria co’ sui recapiti sopra le piu eminenti parti
della campagna, la qual con continui tiri sparati per di sopra li  squadroniamici,
inferivano danno gravissimo a nemici» (0. c., p. 116).



Linia de bataie a lui Basta Tnainta Thadins incet, asteptand
ca trupele lui Mihai sa traga prima salva spre a profita de fum
si de timpul necesar reincarcarii, ca sa deie asaltul *). Dupa
propunerea contelui Cavriola, Basta dispuse ca un detasament
de muschetari sa atace tunurile grele a lui Mihai ocolind pe la
dreapta?). Atacul reusi, Secuii, cari sustineau aceste tunuri,
tragand asupra muschetarilor o singura salva la o distanta mai
mare ca 200 pasi3), care nu atinse pe dusmani. Tunurile fura
ntoarse si intrebuintate contra infanteriei lui Mihai4) in timp
ce Basta arunca asupra centrului lui Mihai trupele sale germane,
cari sparsera frontul advers si, ocolind spre dreapta, atacara
infanteria lui Mihai, care fu prinsa astfel intre doua focuri si
sdrobita. Cavaleria se risipi Tn toate directiile 5).

Basta fu atat de impresionat de succesul ce i-1 dadu justa
apreciere a efectului manevrei sale asupra caracterului lui
Mihai, Tncat douazeci si sapte de ani mai tarziu, o recomanda
astfel Tn cartea ce publica la Rouen 6): «On en fera conjecture
des qualitez du chef, considerent quelle en est la suffisance:
et est de grande importance qu’on stache, s’il est soldat ou
non; s’il est superbe et hastif, ou bien un homme remis, et
qui se laisse conseiller. Et de fait, I'ignorance conjoincte avec
une certaine fureur naturelle, attire coustumierement I’nomme,
et principalement celuy qui se sait superieur en forces, a mes-
priser son ennemy: estimant qu’il y va de sa reputation, si se
servant de tant d’ordres et cautelles, il monstre d'en tenir
guelque conte, ou de le craindre ».

Batalia de pe Bucovel (19, 20 Octomvrie 1600 7)

Mihai Viteazul, invins la Miraslau, este nevoit sa se impace
cu Basta si sa se Tnhapoieze in Tara Romaneasca, unde are de

*) Hurmuzachi, 1V,, p. 585; Spontoni, o. c., p. 117.

") Ibidem. Ceeace era Tngaduit de acoperirea data de creasta pe care se oprise
Basta. Este probabil ca detasamentul lui Basta sa fi urmat drumul care plecand
din Decea, trece peste Kerekdomb si ajunge la biserica din Mirdslau. (Sugestiunea
d-lui Dr. 1. Baltariu).

8 Spontoni, I. c.

*) Spontoni, o. c., p. 118.

s) Hurmuzachi, o. c., IV, p. 585; XII, p. 1039; Spontoni, o. c., pp. 117, 118.

® O. c., Rouen, 1627.

') Descrierea acestei batalii o fac mai ales dupa excelentul si foarte Tntemeiatul



facut fata Tnaintarii armatei polone, care trecuse Nistrul spre
a repune pe Eremia Movila in scaunul Moldovei si a Tnscauna,
la Targovistea, pe Simion Movila.

La 9 Octomvrie oastea lui Zamoyski este la Buzau 1).

Planul comandantului polon pare sa fi fost o Tnaintare céat
mai repede spre Targovistea, in scopul de a o ocupa si de a
Tnscauna acolo pe Simion Movila, Tnainte de intoarcerea lui
Mihai Tn tara 2).

Pe de alta parte, Mihai pare a fi voit sa intarzie Tnaintarea
Polonilor (in nadejdea ca Basta 1i ar veni Tn ajutor) amenintand
flancul armatei polone Tn Tnaintarea acesteia dinspre Buzadu
spre Targovistea 3).

Din cifrele date de diferite isvoare, d-1 Zagorit ajunge la
concluzia 4) ca efectivul de care dispunea Mihai erd de 16.000
luptatorib) si ca acel de care a dispus Zamoyski pe campul de
lupta nu depasia 21.500 luptatori6). O analiza a acestor is-
voare 7) ne duce la aceleasi concluziuni.

In executarea planului sau Mihai a dat, Thaintea luptei deci-
sive (19, 20 Octomvrie) o serie de mici lupte spre a realiza
intarzierea Polonilor (am spus ca spera in ajutoare din Ardeal)
si spre a-i hartul§. Pentru aceasta Mihai detasase pe Baba
Novac, care ocupa, pe rand, valcelele udoboaielor (scurgerilor) ce
sunt deacurmezisul drumului mare urmat de Poloni, drum care,
dupa cum rezulta din cuprinsul descrierilor acelor lupte, trecea
atunci chiar la picioarele dealurilor si nu pe unde trece actuala
sosea nationala Ploesti-Buzau. Trupele lui Baba Novac opresc
avangarda polona de front, pe cand un alt detasament, ascuns
n viile de pe clina de Sud a dealurilor, ataca pe Poloni in flancul

studiu al sublocotenentului (azi colonel) C. Zagorit, Treisprezece zile din viata mi-
litara a lui Mihai Viteazul, 7— 20 Octomvrie 1600. Luptele cu Polonii: Sarata— Naeni—
Ceptura— Bucovelul.

1) Hurmuzachi, Illa p. 371

*) Zagorit, o. c., pp. 57, 61, 85.

3) Zagorit, o. c., pp. 58, 85.

) O. pp. 35—37;

*) La acelas efectiv ajunge fi d-1 lorga (Istoria armatei romane, 11, p. 42).

«) Zagorit, o. c.,, p. 55.

') Hurmuzachi, Illa, pp. 371 — 379, 460— 464; I1V1, pp. 138, 157. Miron
Costin (Ed. Ureche), |, pp. 443, 448, 450. Heidenstein, Rerum polonicarum libri,
X1, p. 351. A. Papiu llarian, o. c., I, p. 265.

8 Zagorit, 0. c., p. 62.



drept. Ostasii lui Baba Novac nu opun decat o rezistenta de
scurta durata spre a incepe din nou mai departe 1). In asemeni
conditiuni nu este de mirat ca armata lui Zamoyski sa fi Tnaintat
ncet si sa nu fi ajuns in preajma Ploestilor decat la 19 Oc-
tomvrie.

Asupra pozitiunei ocupata de Mihai Tn zilele de 19 si 20
Octomuvrie, cred ca parerea d-lui Zagorit, pe care am verificat-o,
cu d-sa, la fata locului, si anume ca aceasta pozitie era pe malul
drept, foarte ridicat acolo deasupra celui stang, al paraului
Bucovelul, nu departe de gura acestui parau, este cea justa 2).
Si sunt mai multe argumente peremptorii Th favoarea acestei
pareri:

Terenul asd cum este si azi.

Faptul ca pozitia ingaduia lui Mihai atat retragerea spre
Nord cat si primirea eventualelor ajutoare ce-i ar fi trimis
Basta, aflat in Tara Barsei, fie pe valea Prahoveli, fie pe acea a
Teleajenului.

Este aceea care se potriveste mai bine cu descrierea lupteid).

Mi se pare deasemenea cert ca ntreaga regiune deluroasa
precum si luncile Teleajenului si a Bucovelului erau impadurite,
asa cum sustine d-1 Zagorit 4).

Dispozitivul de lupta a lui Mihai pare sa fi fost urmatorul:

O linie de tragatori, ntarita cu artilerie, pe marginea padurii.
Este caracteristic ca multe din isvoarele contimporane afirma ca
Mihai contd mai ales pe puterea focului infanteriei si artileriei6).

Grosul, avand infanteria in centru si cavaleria pe aripi6),
erd dispus pe trei linii7), Tnapoi in padure.

*) Zagorit, o. c., pp. 72, 74, 75; Hurmuzachi, Supl. Il, voi. |, p. 644.

a) O.c., pp. 88 sqq, 97. Afirmatiunile unui tanar si pripit scriitor militar (Maior
D. 1. Georgescu, Istoria armatei roméane si a Rdsboaielor poporului roméanesc, p. 390
sqg.), cum ca pozitia ocupatd de Mihai ar fi spre Pleasa, nu sunt intemeiate pe nimic,
cum dealtfel cele mai multe din afirmatiunile acestui autor, care nu are obiceiul
de a cita isvoarele pe cari isi intemeiaza afirmatiunile sau pe cari le foloseste, chiar
cand folosinta merge departe. In acest din urma caz, citeaza lucrarea care i-a servit
de bazad pentru textul sau, deavalma si pe acelas rand cu lucréarile citate de autorul
de a carei munca se foloseste Domnia-Sa.

8 Zagorit, o. c., p. 97.

* 0. c., p. 9L

4 Istvanfi, o. c.,, p. 459; Zagorit, o. c., p. 98.

*) La stanga cavaleria lui Mihai erd de 7 escadroane (Zagorit, o. c., p. 100).

5 «sinistra Michaelis avis, quam eo die triplicem instruxerat » (Istvanfi, o. c.,
P- 459).



Dispozitivul Polonilor, cari au inceput marsul de apropiere
dela Cricov 1), era:

La dreapta cavaleria (cazaci si husari),

La stdnga Moldovenii si o parte din Poloni,

La centru infanteria si artileria2). >

Tnaintand, n ziua de 19, Tn acest dispozitiv, oastea polona
este oprita de focul infanteriei si artileriei lui Mihai. Infanteria
polona ia formatia de lupta si artileria pune in baterie Tn lucrari
(basti = redute inchise), facute de infanterie. Polonii nu pot
Tnsa progresa toata ziua, dar fixeaza prin actiunea lor, pe Mihai
n pozitia ocupata.

Zamoyski recunoaste personal, de pe D. Mare, pozitia lui
Mihai si, vazand pozitia dominanta a acestui deal, 1l ocupa.
A doua zi, acoperit fiind de ceata, trece peste D. Mare 7000
calareti cazaci zaporojeni si 2000 infanteristi (Si poate cateva
tunuri) 8 prin vadul dela localitatea Gura Bucovelului, la doi
kilometri de pozitia ocupata de domnul romén si ataca cu
dansii Tnspre aripa stédnga si spatele acestei pozitii.

Aceasta miscare se face sub protectia artileriei si a restului
infanteriei polone, care continua atacul de front, intensifican-
du-si focul.

Intre timp Mihai dispusese retragerea bagajelor sale 4).
Heidenstein 5), care povesteste aceasta, crede ca Mihai a luat
aceasta dispozitiune pentru ca Polonii, vazand retragerea tra-
surilor, sa se arunce, dupa obiceiul vremei, asupra lor, ceeace
ar fi dat lui Mihai prilejul sa-i poatd ataca — din ascunza-
toarea sa din padure — in flanc si Tn spate si pe cand erau in
dezordine. Presupunerea este verosimila caci Polonii au fost

*) Raportul lui Zamoyski (Hurmuzachi, Supl. Il, voi. I, p. 646) zice ca a in-
ceput marsul de apropiere dela o departare de doud leghe (30 km) de tabara lui
Mihai Viteazul. Dar tot acest raport zice ca Polonii au petrecut noaptea de 18/19
Octomvrie pe Cricov, care nu este decat la 10 km de pozitia ocupata de Mihai. So-
cotesc ca trebuie dedus cd Zamoyski, cunoscand prin recunoasterile sale unde s’a
oprit Mihai, a luat dispozitivul de apropiere inca dela plecarea din cantonamen-
tele sale.

a) Zagorit, o. c., p. 101.

3) Zagorit, o. c., pp. 103, 109.

*) Presupunerea d-lui Zagorit cad tabdra Tn care erau adunate trasurile lui
Mihai Viteazul, si pe care o vazuse Zamoyski de pe D. Mare, pe deasupra pomilor,
se gasea pe malul Teleajenului, cam la 3 km de pozitie, are temeiuri serioase de a
corespunde realitatii.

*) 0. c., p. 361.

3 A. R.— Memoriile Sectiunii Istorice. Seria I1l. Tom. XII. Mem. 10.



ispititi sa se arunce asupra convoiului dar au fost opriti de
Zamoyski 1).

La vestirea atacului polon dinspre vadul dela locul numit
Gura Bucovelului, Mihai, care dispusese ca infanteria ce lupta
de front sa se intareasca cu santuri, merge, cu cavaleria sa,
spre a face fata noului atac polon. In urma aduce spre acel
vad si infanterie 2).

Trupele lui Mihai nu pot rezista mult timp celor doua
atacuri polone (de front si de flanc), precedate de un puternic
bombardament de doua ore 3).

La stédnga Mihai rezista la vad si contra-ataca ceva mai sus 4),
dar este silit a se retrage In fata unui nou atac invaluitor, dat
de Poloni ceva mai sus; la dreapta lui Mihai, trupele cari luptau
de front sunt intoarse de cavaleria moldo-polona care Thainteaza
intre Bucovel si Teleajen. Trupele lui Mihai sunt nevoite a
parasi campul de lupta, pe care infanteria luase formatiuni n
unghiu 5). Retragerea se executa in ordine6).

intdia batalie dela Brasov (17 lulie 1603) 7)

Chemat Tn ajutor de Basta, Radu Serban V. V., strange
ostire si trece pe la Bran Tn Ardeal, sosind la 12 lulie 8 n
campia Barsei, unde Tntalneste cavaleria sa comandata de Gh.
Rat si de fratii Marza. Aceasta cavalerie fusese trimisa mai di-
nainte, prin valea Teleajenului si Tnfransese, de doua ori,
avangarda lui Moise Szekely, atragand-o spre pasul Bran 9).

Moise Szekely, care aflase ca si Basta se apropia, se hota-
reste a luptd cu Radu Serban Tnainte de sosirea lui Basta si

*) Ibidem.
2 Caci infanteria s’a opus atacului de flanc polon (Piasecius apud Zagorit, o. c.,
P- 103).

?) Heidenstein, o. c., p. 361

4) Zagorit, 0.c.,, p. no. Ca lupta s’a dat in locul numit Gura Bucovelului o
arata faptul cd acolo s’au gasit nu de mult multe oseminte omenesti. (Informatie
data la fata locului de colonelul Zagorit, Tn primavara 1931).

5) Piasecius apud Zagorit, o. c., p. 103.

*) Zagorit (citeazd pe Miron Costin), o. c.,, p. 120.

7) Descrieri generale se gasesc Tn: lorga, Istoria armatei romanesti, 11, pp. 80—
82; lorga, Studii si Documente, IV, Introducere; Gazeta Transilvaniei, Fevruarie-
Martie, 1900; V. Motogna, Rasboaiele lui Radu Serban, pp. 32, 33.

8 lorga, Studii si Documente, 1V, p. 119.

® lorga, o. c., 1V, pp. 117, 118; Chronicon-Fuchsio-Lupino-Oltardinum, I, p. 2.22.



deaceea Tnceteaza asediul Sighisoarei si vine Tn sesul Béarsei,
sosind, la 8 lulie X), la Apata.

Szekely dispunea de2): 4000 Tatari3), 1000 Turcid) (sub
Bekes Pasa), 6000 Secui si Unguri 5), 200 puscasi infanteristi
dati de Brasoveni 6) (cari au dat si armament?) si hrana 8), 25
guri de foc de diferite calibre 9) si alte cateva arme 10).

El se hotareste sa nu atace ci sa primeasca ataculll). In acest
scop alege pozitie intre raul Barsa si scursura ce trece prin
satul Stupini, la Tnaltimea unei fabrici de hartie, ce nu mai
existaazi. Infata (spre Sud) erd un mic sant noroios 12). Aceasta
pozitie o intareste cu santuril3) si cu carele armatei bine legate
intre ele u) si intre cari erau dispuse tunurile.

Tnaintea pozitiei (pe celalalt mal al santului noroios) avea
avanposturi

Tatarii tabarau Tn camp deschis spre Codlea le) iar Turcii,
cari refuzasera a se inchide in tabara lui Szekely, s’au asezat
n jurul acelei tabere 17).

Radu Serban, care dispuned de 4000 calareti, 6000 infante-
risti si 4 tunuri usoare 18), isi aved, la 16 lunie, tabara Tn camp,
intre Valcan si Cristian, pazit fiind Tn directia Brasovului de
2000 calareti sub ordinele lui Rat si spre Nord (Vélcan) de
ceilalti 2000 calareti sub ordinele fratilor Marza 19).

1) Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum, I, /. c.

2 10.000 oameni 1n total (lorga, o. c., 1V, p. 120).

8 Fessler, Die Geschichte der Ungern und ihrer Landsassen, VII, p. 499.

*) Idem; Simigianus (p. 314), spune cd erau numai 200 Turci.

6 Monumenta Hungariae Historica, X X1X, p. 203; Fessler (Le.} zice ca erau
numai 4000.

*) Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum, I, p. 223.

7) Plumb si sulite dupa Chron. Fuchsio-Lupino-Oltardinum (l. c.). Archebuze,
lanci si pulbere dupa alt isvor (lorga, o. c., IV, p. 119).

s) Istvanfi, o. c., p. 488.

® Mon. Hung. Hist.,, XXIX, p. 205.

10) «Et non nulla pensilia » (1d.).

“) Astepta ajutoare (lorga, o. c., IV, p. 119).

Is) Mon. Hung. Hist.,, XXIX, p. 204.

**) Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum, I, p. 223; Mon. Hung. Hist.,, XXIX,
p. 203.

u) lorga, o. c., IV, p. 119; Mon. Hung. Hist.,, XXIX, p. 203.

Is) Fessler, o. c., VII, p. 499,

**) Toate isvoarele.

") *In foribus castri adstant» (Simigianus, I. c.).

18) Istvanfi, I. c.; Simigianus, I. c.

*e) Mon. Hung. Hist.,, XXIX, p. 212.



Cu toate ca era in interesul lui Radu Serban saastepte sosirea
lui Basta, stiind Tnsa prin recunoasterile sale 1), prin luptele
anterioare 2) si prin dezertarea unor Secui, in noaptea de 16/17 3),
ca Szekely pierduse lume, ca starea de spirit a trupelor acestuia
era rea, ca-i era inferior numericeste, cunoscand pe de alta
parte dispunerea taberilor inamice si nefiind in interesul sau
sa lase pe Brasoveni a ajuta inca mai mult pe Szekely, domni-
torul roman se hotareste a ataca.

Pentru aceasta transforma dispozitivul in care stationa in
dispozitiv de apropiere, ordonand ca:

Cei doua mii calareti, cari, sub ordinele lui Rat, pazeau la
dreapta, sa Tnainteze, pe sub dealuri, prin Cristian spre Brasov 4),
a carui atitudine era putin clara 5).

Restul de 2000 de calareti ce paziau spre Nord, in directia
Tatarilor, sa Tnainteze la sténga 6), in lungul Bérsei.

Toata infanteria cu haiducii, Tn centru, urma sa Tnainteze
drept spre dusman. Formatia in care a Tnaintat centrul a fost
in careuri pe doua linii7).

De artilerie — cele patru tunuri usoare ale lui Radu Serban —
nici un isvor nu pomeneste. Probabil ca, desi usoare, nu puteau
manevra pe campul de lupta si ca au fost lasate in tabara, caci
altmintrelea isvoarele, cari dau atatea detalii, ar fi vorbit de
dansele.

Din cauza caldurii si a terenului acoperit de pomi Tnhaintarea
s’a facut greu.

Coloana de cavalerie din dreapta, ajungand in apropierea
Brasovului, afla, dela recunoasterile trimise spre Brasov, cari
cercetasera suburbiile orasului, ca nu era nimic acolo. Rat
primeste ordin, dela Radu Serban, sa se indrepte spre tabara

*) Istvanfi, /. c.; Simigianus, /. c.

el lorga, o. c, IV, p. 119.

3 V. Motogna, o. c., p. 32.

*) Mon. Hung. Hist.,, XXIX, p. 212.

5 Aprovizionase pe M. Szekely dar nu pe G. Rat (lorga, o. c., IV, p. 119).

*) Mon. Hung. Hist., I. c.

7 Ca infanteria era dispusa Tn careuri pe doua linii, formatia de atunci a uni-
tatilor de infanterie, o arata si faptul ca se vorbeste de unitatea lui Deli Marcu, ca
0 «rotte » (Fessler, o.c., VII, p. 500), si urmatoarea fraza: «Ipse Radul cum decu-
mano vexillo post principia extremum quadrati agminis obtinuit # (Mon. Hung.
Hist., XXIX, p. 212).



lui Szekely. El lasa pande, adica un serviciu de siguranta, cu
fata la Brasov, si schimba de directie la stdnga 1).

La stdnga Marzestii reusesc a surprinde si a Tmprastia pe
Tatari.

Artileria si infanteria lui Szekely au deschis focul la mari
distante, fara efect nsa 2).

Precedat si acoperit pe flanc de calaretii lui Rat centrul se
apropie de tabara lui M. Szekely, care in curand este incon-
jurata din toate partile. Neputdnd ataca tabara de-a calare
(din cauza santului mocirlos si a valului format din trasuri),
Radu Serban ordona ca haiducii archebuzieri sa descalece 3).
Acestia descaleca si furisandu-se prin tufisuri si pomi si taran-
du-se pe jos, ajung la sant si, cu tot focul armelor adversare,
trec prin apa tindndu-si armele si munitiunile sus 4). Tnapoia
acestora, si sub protectia lor probabil, Tnainteaza, fara sovaire,
infanteria 5). Unitatea lui Deli Marcu, cu acesta in cap, stra-
punge valul de carute si face drum celorlalte trupe, cari distrug
armata lui Szekely 6).

infrAngerea este totald; peste 3000 de morti pierd oamenii
lui Szekely, care e si el ucis; toate tunurile si 155 de steaguri
ale acestuia cad Tn mainile lui Radu Serban 7).

A doua batalie dela Brasov (9 lulie 1611)

Dupa recastigarea scaunului Munteniei (lunie 1611 8, de
catre Radu Serban, Sasii 1i propun o alianta contra dusmanului

') «Ita Radul contra Moseni tendens, collium extremas radices Coronam
versus legit, premissis-que velitibus, qui explorarent nune in suburbiys citerioribus
urbis, aliquae forti haererent insidiae, ubi nulla esse compertum est, ad Mosis castra
divertit iter » (Mort. Hung. Hist.,, XXIX, p. 212). Un alt isvor (lorga, o.c., IV, p.
120) afirma ca s’a indreptat Rat spre tabadra lui Szekely spre a nu-1 expune sa se
gaseasca ntre Szekely si Brasovul, care nu erd sigur.

s) lorga, o. c., IV, p. 120.

3 Ibidem.

*) Ibidem, Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum, 1, p. 223; Spontoni, o.c., p.
233; Fessler, o. c., VII, p. 500.

5 Simigianus, o. c., p. 315.

8 Fessler, I. c.

") Istvanfi, o. c.,, p. 489.

*) lorga, Studii si Documente, IV, pp. XC, XCI.



comun, G. Bathory, domnul Transilvaniei, aliantd pe care
Radu Serban o primeste 1).

Informat, G. Bathory vine in campia Barsei 2), la 20 lunie,
si-si aseza tabara intre Codlea si Haltaveni 3), mutand-o apoi
la Presmir 4). EIl avea cu dansul intre 15.000 si 22.000 ostasi
si patru tunuri 5). Trupele sale devastara Tara Barsei 6), iar
el ceru Brasovenilor armament si ostasi, pe cari acestia Ti
refuzara 7), cum 1i refuzasera si voia de a intra in cetate 8.

Brasovenii vestira imediat pe Radu Serban 9), care stranse
intre 9000 si 12.000 ostasi 10, majoritatea calareti unguri Si
poloni, din cari 1300— 2000 n) cuirasati. Infanteria era alca-
tuitda din tarani. Brasovenii dadura domnitorului muntean
cateva tunuri 12).

Afland de sosirea lui Radu Serban, Bathory fi iese Tnainte,
fnaintdnd din Presmir prin Herman 13), spre a nu-i da timpsa
se odihneasca si vrea sa-1 inconjoare spre a avea, el (Bathory),
soarele Tn spate 14), deci spre a putea sa se foloseasca mai bine
de tunuri si pusti 15).

Radu Serban, ascunde cavaleria polona, inapoia stangei sale,
dupa moara de hartie de pe Vidombac 16) si-si desfasoara restul

X) lorga, o. c., p. XCI.

2) lorga, o. c.,, p. XCI; Ckrotticon Fuchsio-Lupino-Oltardinum, 1, p. 243.

3 Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum, I.c.; Motognha, o. c., p. 74.

4) Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum, I, p. 244; lorga, o. c., IV, p. 122.

5 Motogna, 0. ¢, p. 75. Un ostas al lui Bathory aratd ca erau 8000— 9000
(lorga, o. ¢, IV, p. 155).

*) Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum, I. c.; lorga, o. c., IV, p. XCI.
') Motogna, o. c., p. 74.

8 Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum, I. c.

*) Ibidem.

10) lorga (o. c., 1V, p. XCI) socoteste ca erau 9000; Motogna (0. c., p. 75), dupa
isvoare unguresti, socoteste ca erau 12.000. Un ostas al lui Bathory aratd ca Radu
Serban a avut 11.200 (lorga, o. c., IV, pp. 154, 155).

“) Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum (I. c.) zice ca erau 1300; Motogna
(I. c.) ca erau 2000.

**) lorga, o. c., IV, p. 123; un raport al unui ostas al lui Bathory (17 lulie 1611),
zice cd Brasovenii au dat lui Radu Serban 12 tunuri de camp (lorga, o. £, 1V, p. 155).

Is) Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt in Siebenburgen, V, p. 439.

14) «(Bathory) hat wolen den Wayda ins Feld locken und ihn umkrummen,
dass er mocht die Sonne auf dem Rucken haben » (lorga, o. c., IV, p. 122).

16) Manevrarea pentru a avea soarele in spate, procedeu care a fost recomandat
si de Machiavel (Oeuvres completes de N. Machiavelli (Ed. Buchon, Paris, 1853),
L art de guerre, Livre 1V, p. 361) are o deosebit de mare importanta in luptele na-
vale si a jucat un rol foarte mare Tn multe batdlii pe mare si in special la Trafalgar
(1805) si lutlanda (1916).

16) lorga, o. c., IV, p. 123.



trupelor, cari erau Tn mahalaua Sf. Bartolomei *), cu infanteria
la dreapta 2) si restul cavaleriei la centru si in stanga.

Stanga lui G. Bathory respinge atacul dreptei lui Radu
Serban 3); aceasta din urma, ca si cavaleria din centrul si stanga
se retrag, ocupand santurile cetatii Brasov 4). G. Bathory crede
deja in victorie6) iar trupele Ti scapa din mana6). In acel
moment calaretii poloni ies din ascunzatoarea lor si se reped
asupra trupelor lui Bathory, cari sunt complet surprinse 7).
Radu Serban porneste din nou trupele cari se aflau pe marginea
Brasovului, la atac 8. Armata lui Bathory este infranta 9).

Batalia dela Finta (17/27 Maiu 165310)

Vrasmasia necurmata dintre Matei Basarab si Vasile Lupu
a dus pe cel dintdiu sa ajute pe Gheorghe Stefan la ocuparea
tronului Moldovei. Cu ajutorul ginerelui sau Timus si a Ca-
zacilor adusi de acesta, Vasile Lupu goneste pe Gheorghe
Stefan, care se retrage in Muntenia.

Dupa lupte date la granita, trupele de acoperamant munte-
nesti se retrag spre Targoviste, intrunindu-se cu grosul tru-
pelor lui Matei Basarab, cari tabaruesc la Finta. Aceasta loca-
litate este pe malul stang al lalomitei, lao zide marsde Targo-
vistea, intr'un defileu, format de ultimele ramificatii ale dea-
lurilor acoperite cu paduri, la Nord, si lalomita, la Sud, si la
debusarea drumului Ploesti-Targovistea de pe podetul peste
paraul mocirlos Chilianca 1.

Matei Tsi Tntareste tabara, asezata pe malul stang al lalomitei,
Cu un sant care se rezema cu amandoua capetele pe rau, asa

*) Ibidem.

*) lorga, o. c.,, IV, p. XCIIl; Motogna, o. c.,, p. 75.

3 Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum, 1, p. 244; lorga, /. c.; Motogna, I. c.
*) lorga, o. c., IV, p. 123.

s) lorga, o. c., IV, p. XCIl; Motogna, o. c.,, p. 76.

*) Trabantii nu mai au pulbere si plumb (lorga, o.c., 1V, p. 123); Motogna
(0. c., p. 76) zice cad ostasii se Tmprastie dupa prada.

7) Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum, 1. c.; lorga, I. c.
8 lorga, I. c.
*) Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum, 1. c.; lorga, o. c., 1V, p. 124

10) Cele ce urmeaza sunt o punere la punct a partii privitoare la batalia dela
Finta, din studiul meu: Tncercari critice asupra rasboiului din 1653 dintre Matei Ba-
sarab si Vasile Lupu. («Revista Infanteriei » Septemvrie-Octomvrie, 1912).

“) Hinta la Miron Costin (M. Kogalniceanu, Letopiseti, I, p. 335).



ca tabara era complet inconjurata de obstacole (raul lalomita
si santul) *).

Efectivul de care dispunea Matei Basarab nu se poate stabili
precis, variind mult, cum se Tntdmpla totdeauna pentru acele
vremuri, dela un isvor la altul. In adevar el este aratat ca 7000 a),
80003), 10.000 numai lefegiii4) si 30.0006). Sigur este ca
numarul lefegiilor nu trecea de 10.000, poate ca era numai
8000. La acest numar trebuesc adaogati 7— 8000 oameni de
stransura6). Totalul fortelor trebuie sa fi fost deci cam de
15— 16.000 luptatori, cu 12 tunuri 7).

Urmarind trupele de acoperire muntenesti, ostirea lui Vasile
Lupu ajunsese, in seara de 16/26 Maiu, cu Cazacii lui Timus
la Cocorasti iar cu restul pe stdnga Teleajenului 8.

Efectivul total al acestor trupe era de 20.0009), dintre cari
4— 8000 Moldoveni 10), aproape toti calari n), 100 Nemti, tot
calari si restul Cazaci, in majoritate pedestri. Ele aveau
si 17 tunuril?). Cazacii erau toti Tnarmati cu pusti (sinete)13).

Lasandu-si impedimentele in tabara, Matei, scoate, in dimi-
neata de 17/27 Maiu, oastea afara si o intocmeste astfel:

La aripa dreapta cavaleria munteneasca (Rosii si cei de stran-
surd)l4) cu o parte din pedestrimea seimenilor, la centru infan-
teria munteneasca si sarbeasca (leventi si dorobanti) cu artileria
seimenilor iar la stdnga cavaleria ungureasca si leseasca (lefe-
gii)15). Matei Tmbarbata trupele cu o cuvantare si sta in centru.

1) Miron Costin, I. c.

-) Magazin Istoric, 1V, p. 324.

3) D. Fotino, Istoria generala a Daciei, p. 96.

4 Paul de Alep, Travels of Makarius (Ed. Cioranu), pp. 81, 82.

5 Kraus in Fontes rerum austriacarum, Ill, p. 206.
*) Ce mai ramasese din cei 9000 oameni de stransura ai lui Diicu (Miron Cos-»
tin, I. c.) si ce se mai adunase de atunci.

") Kraus, /. c.

8 Miron Costin, o. c., p. 334.

® Magazin lIstoric, 1V, p. 324; Kraus, I. c.

10) Kraus, o. ¢. p. 203; Miron Costin, o. c., p. 334.

11) Miron Costin, I. c.

12) Ibidem, Travels of Makarius, pp. 48, 52.

13) Travels of Makarius, p. 56; Miron Costin, I. c.

14) Miron Costin, o. c., p. 335.

Is) Ibidem. Din cele spuse de Kraus (p. 207), Rosii ar fi fost Tncadrati — deoarece
Matei Basarab nu ar fi fost sigur de ei — de pedestrasi, mai cu seama Seimeni. D-1
lorga (Rascoala Seimenilor) deduce din aceasta cum ca cavaleria erda la centru si
infanteria la aripi, interpretare ce nu corespunde cu felul cum a decurs lupta si cu
cele spuse de Miron Costin. «Den Mittelsten Fliigel o al lui Kraus, cred ca nu tre-



Oastea moldovo-cazaceasca era foarte obosita. Vazand
aceasta si neincuraetandu-se a ataca pe Matei Basarab fara
a-1 recunoaste mai Tintaiu si tocmai Tn pozitia ce acesta isi
alesese, ci a o intoarce, Vasile Lupu voia ca sa dea oastei 0
zi de repaos, in care timp ea sa se adune si sa se faca o
recunoastere a drumurilor lateralel). Timus nevoind saasculte,
ci numai sa acorde cateva ore de repaos, Vasile Lupu Tnain-
teaza cu Moldovenii, urmat cu greu de Cazaci, al caror care
(trenuri) mergeau anevoios prin locurile tinoase acoperite
cu tufe 2).

Dupa ce au trecut podetul peste paraul Chilianca, Moldo-
venii au ocolit cu capul coloanei spre stanga si s’au intocmit, in
linie, In fata aripei drepte a Muntenilor 3), urmand ca Timus
sa atace centrul si aripa stanga inamica. Timus 1nsa, suparat,
se opreste la oarecare indepartare in urma Moldovenilor,
zicand ca «Moldovenii or bate ei pe Munteni si singuri fara
noi» si nu vrea sa Tnainteze timp de mai multe ore, cu toate
repetatele cereri ale lui Vasile Lupu, caruia TimusTi raspunde :
«Sa Tnceapa d-lor razboiul ca oiu veni si eu 4) ».

Vasile Lupu Tncepe atacul, probabil dupa amiazi 5), arun-
cand cavaleria sa, sprijinita prin salvele lefegiilor nemti6),
asupra aripei drepte muntene, care tine catva timp pe Moldo-
veni in loc, prin foc 7); profitand Tnsa de timpul de pauza
dintre doua salve (ale Seimenilor), Moldovenii «au facut acea
navala cu steaguri asupra Muntenilor » (sarja), Tncat rastoarna
aripa dreapta munteneasca, o arunca peste lalomita si intra chiar
n tabara munteneasca 8.

buie interpretat ca centrul liniei de lupta (Fliigel e aripad) ci cd Rosii au fost inc -
drati intre Seimeni, punand pe cei dintai Tn mijlocul aripei drepte. Aceasta din
urma interpretare corespunde, cred, textului lui Miron Costin (o.c., p. 335) care
zice: «Den direapta au pus curtea, ce se zice la dansii Rosii, si altd oaste de
tard; si au pus o seama de pedestrime seimeni, si acea aripa era impotriva Mol-
dovenilor »

*) Miron Costin, o. c., p. 334.

g ii, P-335- .

«Si s’'au pus sirag Tn rand Tmpotriva aripei ostii lui Matei Voda cei direpte *

(Miron Costin, I. c.).

QL. c

5 Ibidem.

*) Magazin Istoric, 1V, p. 324.

7 Miron Costin, o. c., p. 336.

8 Al Seimenilor (M. Costin, 1. c.).



Matei Basarab, care precum am spus era la centru, unde ina-
micul nu ataca, se duce la aripa dreapta, reformeaza infanteria
de seimeni dela acea aripa si, prin focul ei si acel al artileriei
din centru, sileste cavaleria moldoveneasca sa se retraga X.

Timus, vazand ce se petrece, trimite o parte din pedestrimea
cazaceasca cu cateva tunuri ca sa atace centrul muntenesc iar
cu restul sta tot pe loc 2).

Cazacii Tnaintand risipiti 3) au fost primiti cu focuri de pusca
si de tun de centrul muntenesc. Focul nu-i putu opri Tnsa, din
cauza ca terenul era acoperit cu tufe si pentruca «cand dau
puscile lui Matei Voda intr'ansii, toti cadeau la pamant»4).
Vazand cavaleria dela aripa stanga a lui Matei Basarab ca acesti
cazaci erau risipiti si nesustinuti de restul armatei, navaleste
asupra lor si-i respinge pana in tabara.

In urma acestui contra-atac intreaga armata moldovo-caza-
ceasca este descurajata 6), asa ca incercarile lui Timus de a
mpreuna cele doua parti ale trupelor sale nu isbutesc; desna-
dejdea aliatilor este marita de focul artileriei lui Matei Basarab 6)
si de o groaznica furtuna care a batut pe Cazaci si pe Moldoveni
n fata, impiedicandu-i de a se putea folosi de pusti si tunuri 7).
In curénd oastea, incepand cu Moldovenii, Tntoarce spatele si
tot ce este calare fuge spre lasi. Infanteria cazaceasca se retrage,
in buna ordine, in Moldova8, cum si cea moldoveneasca se
aduna la adapostul carelor armatei care-i dau adapostul necesar
n timpul retragerii 9).

Cunoscand acum cateva din bataliile mai de seama si mai
ales acele al caror urmari au fost mai hotaritoare, in cursul
veacului si jumatate de care ne ocupam, socotesc ca putem
Tncerca sa facem o sinteza a bataliei asa cum o faptuiau Romanii
de atunci.

") Miron Costin, /. c.

2) Miron Costin, /. c.

*) «fara tabara», zice Miron Costin (I. c)adicd nu Tn ordine stransa.
) Ibidem.

6) «Au cazut tuturor inimele jos* (Miron Costin, /. c.).

6 Travels of Makarius, p. 56.

) Sincai, Cronica Romanilor, 111, p. 89.

8 Miron Costin, o. c.,p. 337.

9 Scrisoarea Doamnei Elena (Revistalstorica, XI1I, p. 19).



O caracteristica generala a bataliilor acestea este ca, aproape
toate, au fost batalii ofensive (Bucovelul si Finta, aceasta din
partea lui Matei Basarab, facand exceptie), ofensiva provenind
fie din scopul politic de cucerire (Obertyn, Selimber), fie
pentru a lua Tnainte dusmanului (Jiliste, Cahul), fie impusa
de dusman (Obertyn, Miraslau), fie pentru a Tintarzia pe
dusman (Calugareni), fie in urma chemarii aliatilor (ambele
batalii dela Brasov).

Batalia era precedata prin luarea contactului de catre cava-
leria usoard (Obertyn, Cahul, Calugareni, Miraslau), si prin
facerea de prizonieri cari sa ingaduie cunostinta fortelor si
dispozitiilor adversarului Y. Contactul se lua uneori prin lupte
premergatoare (Bucovel 1600, intaia batalie dela Brasov, Finta).

La o apropiere de dusman, care varia dupa mprejurari 2),
armata tabaruia, tabara fiind asezata de obiceiu Tn loc prielnic,
langa apa (Cahul, Calugareni, Miraslau, Bucovel, Finta) si tot-
deauna Tntarita. intarirea se facea prin santuri si prin trasurile
armatei, asezate una langa alta, cu oistele indreptate spre
interior, sau una in prelungirea alteia (in sensul frontului),
cu oistele sub trasurile ce le precedau. Caii erau lasati — mai
ales cand departarea dusmanului era mai mare sau cand nu se
banuia apropierea lui — sa pasca in afara taberii.

Tabara era pazita Tnainte prin posturi, in general puternice
(Muntenii aveau un post de 400 oameni la Jilistea; la Brasov
(1603) tabara lui Radu Serban era pazita de cele doua trupe,
de cate 2000 de calareti, asezate spre Codlea si spre Brasov),
constituind adevarate avanposturi de lupta.

De altfel — in ceeace priveste masurile de tabaruire —
armatele straine procedau la fel3). (Tarnowski la Obertyn4),
Basta la Miraslau).

*) Imposibilitatea de a face uneori prizonieri (Cahul), punea comandamentul
n pozitie grea.

s) Cahul 2—3 km; Calugareni 12 km; Bucovel 10 km; Brasov (intaia bata-
lie), 14 km.

a) Sunt foarte instructive Tn aceasta privintd plansele dela filele LX11l, LXVI
verso si LXVIII verso a cartii lui L. Fronsperger (Von Kaiserlichen Kriegsrechten,
partea Il-a. Frankfurt a/M 1578).

Hurmuzachi, Supl. I, voi. Il, p. 502.

*) Detaliul se vede Tn plansa publicata de B. P. Hajdau in lon-Vodd-cel-cumplit
(reproducere a unei schite a lui Martin Bielski, care a luat parte la batdlia dela
Obertyn).



In preziua sau chiar in ziua bataliei comandantul facea
0 recunoastere personala (lon Voda la Cahulx), Basta la Mi-
raslau, Zamoyski la BucoVel) care completa informatiile cava-
leriei, uneori incomplete (Cahul) alteori foarte complete (intaia
batalie dela Brasov).

In ziua bataliei armatele iesiau din tabara, pe care o lasau
n paza oamenilor dela trasuri si a unei garde, si, dupa cum
apropierea de dusman era mai mare sau mai mica, luau un
dispozitiv de apropiere (Obertyn, Jilistea, intdia batalie dela
Brasov) sau se desfasurau imediat (Cahul, Selimber).

Formatiunea sau dispozitivul de apropiere era totdeauna
acoperit Tnainte si pe flancuri prin cavalerie usoara si consta
fie dintr'un singur patrulater format din unitati de infanterie
si de cavalerie grea, asezate pe mai multe linii si avand artileria
n cap 2, distantele si intervalele fiind foarte mici (Obertyn),
fie din mai multe coloane (Jilistea). Aceasta formatiune este
aced pe care cronicarii nostri o numesc tabara legata, adica
oastea ncheiata, nu articulatad).

) Deosebita grije ce o puned lon-Voda-cel-cumplit spre a face personal
recunoasterea terenului Tnaintea unei lupte, erd necesitata intre altele si de lipsa
de harti. O mare cdpetenie militara strdind, Gustav Adolf, regele Suediei, punek
aceeas grije si executd, tot personal, recunoasterile (Captain Liddell Hart, Great
Captams Unveiled, pp. 96, 97).

s) Dupa normele ce le vom vedea la formatiunea de lupta.

3] Miron Costin (M. Kogdalniceanu, Letopiseti, I, pp. 330, 335, 350) intrebuin-
teaza acest termen Tn acest sens Tn chip constant. Tot asa Letopisetul Tarii Moldovei
dela 1661—1708, (Ed. Giurescu), p. 67. Letopisetul Tarii Moldovei pana la Aron
Voday m Giurescu) 1l Tntrebuinteaza (p. 138), in sensul unei tabere organizate
defensiv si (p. 232), pentru formatia luatd de o armatd care se retrage — mars de
indepartare. Ca tabara inseamna o oaste sau o parte de oaste (unitate, detasament)
si nu locul taberei sau tabara in sensul acceptat azi, a aratat 1. Bogdan (Documentul
Razenilor si organizarea armatei moldovene in secolul XV, nota 70, p. 422).

Formatiunea aceasta se numed legata si pentruca forma un singur bloc si pen-,
truca adesea in aceastd formatie oastea era Tnconjurata de carele armatei, cari puteau
forma la un moment dat un adevarat zid (val), la addpostul careia se putead da lupta.

In aceastd privintd este folositor a cunoaste ce faceau armatele straine contim-
porane.

Formatiile de apropiere erau identice cu formatiile de luptd si aveau o forma
patrata Tn privinta careia existda o iTntreaga literatura contimporanda (Max Jahns,
o. ¢, I, pp. 700—737).

. marSul de apropiere armatele strdine Tntrebuintau adesea ivagenburg,
adica Tnconjurau patratul format de artilerie si infanterie cu carele armatei pe una,
doua si mai multe randuri si siruri (M. Jahns, o.c., I, pp. 753—757). Numeroase
ilustratii din tratatele militare contimporane aratd asemenea formatiuni (L. Frons-
perger, o.c., f lele LIX verso, LXIII; Archeley das ist Grundlicher und Eygentlicher
Bencht von Geschichte. .. de Diegum Uffanum, tradus de lohan Theodorum de
Bry. Frankfurt, 1614. llustratiile dintre fetele 44 si 45).



Daca inamicul era mai departe, batalia Tncepea prin respin-
gerea cavaleriei sale usoare si a posturilor sale de paza (Obertyn,
Calugareni) sau cu capturarea acestora din urma (Jilistea).
Daca inamicul erad aproape, focul artileriei dadea semnalul Tn-
ceperii luptei (Selimber, Brasov) sau acest semnal era dat prin
aruncarea unei ploi de sageti 1).

Pentru lupta Tnsa armata, fie ca iesid atunci din tabara, fie
ca Tnaintase Tn formatie de apropiere, trebuia sa ia o formatiune
potrivita. Trecerea la formatia de lupta se numia de ai nostri
tocmire iar oastea in formatie de lupta se numea oaste tocmita 2).

Cum era alcatuita formatiunea de lupta ?

In trasaturi generale ea consta din:

a) O linie de hartuitori, alcatuita cele mai adeseori din cala-
reti ) (inarmati cu arce, arbalete, archebuze, pistoale), mai
rare ori din pedestrasi (Calugareni, Bucovel) sau din calareti
descalicati (intdia batalie dela Brasov). Misiunea acestei linii
era: de a acoperi artileria, a goni hartuitorii inamici, a impre-
siona pe dusman, a-1 provoca si a-1 face sa iasa la lupta cand
stated Tn defensiva. Adesea ori aveau loc, Tn aceasta faza a
luptei, provocari la lupte individuale (tanarul moldovan la
Obertyn) sau chiar lupte individuale (lupta lui Stroie Bu-
zescu cu ginerile hanului tataresc la Teisani)4) asemana-
toare cu duelurile singuratice ce se constata la unele armate

Polonii numeau aceastd formatie tabor. (Detalii interesante in Hurmuzachi.
Supl. Il, voi. Il, pp. 475—505)-

Tot din unele din aceste ilustratiuni se poate vedea cd Tn asemenea marsuri de
apropiere, armatele erau Tnconjurate (fie ca aveau trasurile in jurul lor, fie ca nu
le aveau) de oameni purtdnd *chevaux de frise » *cavaleri spanioli » cu cari alca-
tuiau, Tn caz de atac inamic, un adevarat val.

Miron Costin Tntrebuinteaza Tntr'un loc (Kogalniceanu, Letopiseti, I, p. 330)
expresia de tabara ezita. Tiktin (Dictionar roman-german, Il, p. 601) o traduce
prin: tabara ce alcatuia o ezatura, traducere ce corespunde textului, mai ales ca
n editia lui V. Ureche (Miron Costin, Opere complete, I, p. 600) se aratd ca intr'un
manuscris, Tn loc de «tabdra ezita toata Tnaintea curtii » se scrie «tabara tocmisa
Tnaintea curtii »

*) *Si au asvarlit (Tatarii) atata multime de sageti asupra noastrd, Tncat nu se
mai putea vedea fata soarelui * (Hrisov dela Radu Serban citat de general P. V.
Nasturel, o. c., p. 12).

a) Kogdalniceanu, Letopiseti, I, pp. 277, 307, 330, 333, 35°; Letopisetul Tarii
Moldovei pana la Aron Voda (Ed. Giurescu), pp. 40, 47, 57-

3 Hartuitorii iesiau Tn linie sau grupe de calareti imprastieti, sustinuti de unitati
mici, Tn ordine stransa.

4 General P. V. Nasturel, o. c., p. 4.



vecine X). Unii dintre ai nostri erau contra intrebuintarii acestei
linii de hartuitori, zicand ca au o rea influenta morala asupra
armatelor 2).

Dupa ajungerea grosurilor la distanta de bataie eficace a
armelor acesti hartuitori se retrageau pe flancurile si n spatele
armatei. Distanta cu care linia de hartuitori preceda linia de
bataie propriu zisa nu era mare si chiar daca depasia ceva
bataia armelor ea nu depasia distanta la care se puted tine
legatura prin vedere, adica céateva sute si cel mult o mie de
pasi.

b)  Linia artileriei, pusa de obiceiu Tnaintea liniei de ba-
taie propriu zisa. Uneori artileria era dispusa, mai ales cea
usoara, deopotriva Tnaintea intregului front, alteori era grupata
in unul sau doua locuri pe acest front3) sau pusa n intervalele
dintre unitatile de cavalerie si infanterie din linia Tntai. Tunu-
rile grele, erau asezate acolo unde se voia a se face efortul (la
centru Petru Rares la Obertyn), sau unde pozitia era mai favo-
rabila (la o aripa, la Cahul, Selimber, Miraslau). Numai rar
de tot (artileria lui Basta la Miraslau) se puneau Tn urma tru-
pelor spre a trage peste ele.

Deseori 0 parte din tunuri se tined in urma, ca rezerva sau
chiar daca se puneau toate in linia i-a, nu se tragea cu toate
deodatad spre a avea o rezerva de foc 4).

Doua motive impuneau punerea artileriei Tnaintea frontului:
mica ei bataie si dorinta de a distruge si demoraliza unitatile
inamice Tnainte ca sa se ajunga la lupta corp la corp 5).

Punerea artileriei Tnainte prezenta nsa si inconveniente Si
anume acela de a produce, prin tragerea ei mult fum, la ada-

1) Capitaine John Smith, The general Historie. . . together uiith true travels, ad-
ventures. . ., Il, pp. 128, sqq.

*) Tnvataturile lui Neagoe Basarab V.V. (Ed. 1843, p. 238). Din cele spuse in
pagina urmatoare (239) sa vede ca Neagoe avea ca temeiu Tn contra Tntrebuintarii
hartuitorilor si frica de dezertiune a celor iesiti la hartuiala.

3 La Verbia (1561), Alexandru Lapusneanu fsi concentreaza toate tunurile
intr'un singur loc Tnainte, spre a bate podul peste Jijia (Letopisetul Tarii Moldovei
pana la Aron Voda, p. 189).

*) «Pe unele le slobodziau, iar pe altele le aveau gata incarcate » (I. Bogdan,
Vechile cronice, p. 204).

s) Istvanfi (o. c., p. 459), zice ca Mihai Viteazul conta pe focul artileriei si
infanteriei sale, pentru a Tnfrange pe Poloni in batdlia de pe Bucovel.



postul caruia inamicul puted manevra *)? si facea ca, intr’o
lupta pierdutd, sa se piarda si intreaga artilerie.

Artileria noastra tragea prost 2).

¢) Imediat Tnapoia artileriei sau cuprinzand-o si pe ea venia
grosul armatei: infanterie si cavalerie 3).

Aceasta era dispusa de obiceiu asa ca sa formeze un singur
mare patrulater si mai rar forma mai multe grupe (Jilistea,
Calugareni, Tntaia batalie dela Brasov) 4), care fiecare se dispunea
laréndul sauin forma de patrulater. Temeiul pentru care armata
se dispuned asa era ca patrulaterul in general si patratul Tn spe-
cial ingaduia armatei sa faca fata deopotriva in orice directiune.

Tot Tn formatii dreptunghiulare se dispuneau armatele
noastre Tn epoca anterioara celei de cari ne ocupam 5) dar este
0 deosebire intre ele si anume: armatele din secolele XVI si
XVII nu mai formau blocuri asa de stréanse ca cele din epoca
anterioara, ci erau alcatuite din unitati asezate unele langa
altele pe mai multe linii. Intervalele si distantele ntre unitati
si linii s’au marit pe masura ce armele de foc portative se per-
fectionau 6) si este logic sa fi fost asd pentruca se puteau bate
spatiurile cuprinse intre ele pe distante din ce in ce mai mari.
Formatiunea de lupta devenise deci articulata si nu mai forma
un singur bloc 7). De obiceiu in marele dreptunghiu format de
armata, trupele se dispuneau pe trei linii 8, mai numeroase in
linia Tntaiu, care ducea greul luptei dela Tnceput9), mai putin
numeroase in liniile urmatoare 10).

‘J Cum a facut Basta la Miraslau.

*) Mon. Hung. Hist.,, Diplom., XXXV, p. 36; Hurmuzachi, Supl. Il, voi. I,
p. 36; Bethlen, Historia de rebus transylvanicis, 1V, p. 397; Hurmuzachi, XVIt p.
1039; Spontoni, o. «., p. 117; N. Costin (Kogdalniceanu, Letopiseti, |, p. 442).

3 Basta (Il maestro di campo generale. Venetia 1606, p. 130),insista ca es-"
cadroanele de cavalerie sd fie intrepuse intre unitdtile de infanterie.

4 La Veriscani pe Siret, Tomsa isi dispuse armata Tn doua grupe (Letopisetul
Tarii Moldovei pana la Aron Voda, pp. 198, 199).

5 Memoriile Sectiunii Istorice, Seria IlIl. Tom. 1V, pp. 68—71.

¢) La inceputul veacului XVI, intervalele erau de 60— 70 metri (Machiavelli,
0. c.,p. 351), ulterior s’au marit pana la indoitul acestei distante si chiar mai mult.

) Machiavelli, o.c., p. 348; Neagoe, Tnvataturile (Ed. 1843), p. 237.

8 Neagoe, 0. c., p. 241; Basta, o. c., pp. 131—133.

*) D. Cantemir (Descrierea Moldovei. Ed. AcademieiRomane, p. 137)» zice ca
la Romani ostasii aveau mai mare putere morald la Tnceputul unei lupte si ca se
descurajau lesne. Aceasta este un puternic temeiu pentru ca la Romani linia intaia
sa fie Tn special tare.

¥ Machiavelli (o.c., p. 351), fixeaza efectivul celor trei linii Tn proportia: 5



Deseori trupele erau dispuse insa numai pe doua linii (Se-
limber).

Patrulaterul format de armata a tins mereu a se subtia n
sensul adancimei si a se intinde in sensul frontuluil).

Uneori, Thaintand aripele, armata lua forma unei semilune 2),
formatie obisnuelnica Tatarilor si folosita mai ales de cavaleria
usoara 3).

In anumite Tmprejurari si mai ales Tn miscarile de retragere 4)
formatia adoptata avea forma unui unghiub) sau unui tri-
unghiu 6).

In formatia de lupta, autorii nostri vechi numesc oastea: fie cu
numele general de oaste tocmita (adica oaste dispusa pentru
luptd) 7), fie prin acel de oaste stolita 8 — care Tnsemna in special
oastea alcatuita din stoluri sau bulucuri 9 adica unitati asezate
unele langa altele cu intervale 10) si pe mai multe randuri n).

pentru linia i-a, 3 pentru a doua si 2 pentru a treia. Basta (0. c., pp. 131—133) re-
comanda a se pune jumatate din infanterie Tn linia Tntaia.

1) La Miraslau, linia de bataie a lui Mihai Viteazul era extrem de subtire (putin
adanca), si «asd Tn rand tocmita, oastea munteneasca » (Kogalniceanu, Letopiseti,
I» P- 333)- Commandant Collin, L’infanterie au XVIIl-e siecle. La Tactique. In-
troduction, p. 16. Turcii fractionau mai mult trupele lor (Fronsperger, o.c., p. 214
verso), si le desfasurau pe un front mai larg (Senfftenberg citat de Prince Napoleon
Louis Bonaparte, o. c., I, p. 196).

2) Armata moldoveneasca la Obertyn.

3 G. Basta, Le gouvertiement de la cavallerie leghe. Rouen,1627, p. 62.

4) Mihai Viteazul la Cdalugareni si la Bucovel.

5 Unitatile erau pe mai multe randuri, fiecare rand depasind, la ambele aripi,
pe cel dinaintea lui.

6) La Strdini a fost o Tntreagad literatura in aceasta privinta. (M. Jahns, o.c.,
pp. 709 sqq).

') M. Kogalniceanu, Letopiseti, I, pp. 307, 330, 333,350.

8 Ibidem, pp. 307, 333. In Letopiseti gdsim deseori expresia *oastea se toc-
mise de cea parte stol» (I, p. 333); «oastea sa se tocmeasca stoluri» (I, p. 318);

s’a tocmit acolo stol » (I, p. 338); «oastea den loc de aice, cat va trece paraul, in-
Tlata sa se tocmeasca stoluri» (I, p. 341), ceeace arata ca notiunea de tocmitd e mai
generald, vrea sa zica Tn termenii de azi: formata sau care a luat formatia. Pe cand
«oastea tocmita stol » sau «oastea stolitd *, vred sa zica oastea Tntr'o anume for-
matie: Tn stoluri.

') I. Bogdan a ardtat (Organizarea armatelor moldovene in sec. XV, p. 419,
nota 62), ca stol ca si buluc (lbidem, p. 392) inseamna unitate (vezi si Kogdlniceanu,
Letopiseti, I, pp. 280, 282). Nu cred Tnsa ca stol se poate traduce prin linie de bataie,
stolul era o unitate dintr'o linie de bataie. Nu cred ca se poate identifica, buluc si
stol, cu anumite unitati de azi, ci printr'insele se inteleg subunitati, adica parti din-
tr'un Tntreg.

°) «Tocmala ostilor, toate bulucurile si printre bulucuri si loc desert, sa aiba
loc deschis alte bulucuri » (Miron Costin, citat in Dictionarul Limbii Roméne (Aca-
demia) la cuvantul buluc).

1) Neagoe, Tnvataturile, p. 241, care Tntrebuinteazd expresia de ceata pentru



Am spus ca in marele patrulater, format de armata intreaga,
unitatile de infanterie si de cavalerie erau dispuse pe mai multe
linii cu intervale si distante din ce in ce mai mari. Pentru a
intelege dispunerea lor trebuie sa examinam mai Tntaiu pro-
prietatile si formatiunile acestor arme.

Infanteria dispuned de doua soiuri de arme: arme de soc
pentru lupta corp la corp, ntre cari sulita, foarte lunga, juca
un rol deosebit de mare, caci Tngaduia a opri cavaleria dusmana,
si arme pentru lupta departata (arce, arbalete, archebuze,
pistoale). Greutatea si marimea celor doua arme principale:
sulita si arma de foc, erau asd de mari incat era cu neputinta
a se arma intreaga infanterie cu ambele arme. De aci a rezultat
doua soiuri de soldati de infanterie: unii la cari prepondera
armele de soc si altii cari aveau mai ales arme de foc. Toata
literatura militara a secolelor XVI si XVII, incepand cu Ma-
chiavelli, se ocupa cu gasirea solutiunei pentru gruparea acestor
doua soiuri de infanteristi; unii voind a grupa la un loc cei
armati la fel, altii amestecand Tn aceeas unitate sulitasii Si,
puscasii spre a da tuturor unitatilor posibilitatea de a face
fatd tuturor Tmprejurarilor. Nu avem date precise aratand
cum erau grupate cele doua soiuri de infanteristi la noi, dar
este probabil ca puscasii, alcatuiti Tn majoritatea lor din
mercenari straini, erau grupati la un loc si ca gloatele ridi-
cate din tara cuprindeau mai cu seama sulitasi — armati si
cu arce.

Oricum ar fi fost alcatuite unitatile, ele trebuiau sa aibe
formatiuni de lupta. Cari erau aceste formatiuni ?

Formatiunea tuturor unitatilor era dreptunghiulara, pentru
acelas motiv aratat la formatia de lupta a armatei si anume:
formatiunea dreptunghiulara ingaduia a se face fatd in toate
directiunile.

La Tnceputul secolului XV aceste unitati erau Tnca foarte
mari — mai bine de 1000 oameni — ulterior ele s’au micsorat
ajungand cam la un efectiv de 200— 250 oameni.

Mai multe temeiuri cereau ca aceste unitati sa fie massive:

linie. C& prin ceatd se intelege acolo linie si nu unitatile unei linii, reiese din faptul
ca spune intre a doua si a treia ceatda «de laturea ostilor » Daca Tntelegea unitati
aldturate, nu puted spune «de laturea ostilor ».

4 A. R.— Memoriile Sectiunii Istorice. Seria 111, Tom. XII. Mem. io.



1. Numai fiind massive puteau rezista dusmanului celui mai
de temut Tn luptele de atunci: sarja cavaleriei grele.

2. Numai fiind massive puterea lor de isbire, ce se poate
exprima prin formula ,. m v2 era indestulatoare, caci vitesa
unei masse de pedestrasi fiind mica sau variind prea putin
singurul factor ce se putea mari era massa.

3. Numai fiind alcatuite din multe randuri (15 si chiar 20
randuri Tn adancime la Tnceputul secolului XVI 1), opt, sase,
cinci Tn secolul al XVII) 2) putea focul unitatilor de puscasi
fi continuu. In adevar unui infanterist 1i trebuia multa vreme
spre a-si incarca arma asa ca spre a obtine un foc continuu se
trageau salve pe randuri si trebuiau ca sa fie atatea randuri
ncat tragand pe rand, primul care trasese sa-si aibe arma
reincarcata cand tragea ultimul 3).

4. In fine si nu mai putin, numai fiind formatiile massive
se puteau supraveghea mai usor soldatii si tine unitatile mai
bine Tn mana. Plaga nedisciplinei este acea de care se plang
toti scriitorii militari ai vremei 4) si ca si fuga la dusman par
a fi fost plagi de cari au suferit si armatele romanesti5).

Am aratat cd focul obisnuit al unitatilor de infanterie era
focul de salva 6). Acest foc de salva nu pare a fi fost obisnuit
de ai nostri — ci numai de lefegiii straini — pentruca cronicarul
are grija a specifica ca acest fel de foc este cel folosit de lefegiii
nemti 7). Ai nogfri intrebuintpu; cum intrebuintqu si hargyitorii
straini, focul individual.

*) Machiavelli, o. c., p. 340; Commandant Collin, o. c., pp. 16, 17.

2 Commandant Collin, I. c.

3 (Catanele) «sloboziau cate un rand de sineti; apoi treceau acel rand si slo-
boziau alta panza de foc, pana isi umpleau alt rand sinetile » (Amiras in Kogal-
niceanu, Letopiseti, 111, p. 128). Commandant Gar&me, Essai historique sur la tac-
tique de I'infanterie, p. 24.

4 M. Jéahns, o.c., pp. 698—773. La Turci disciplina erda mai buna ca in armatele
crestine (Fronsperger, o. c., IX, fila 211 verso).

6) Neagoe, Tnvataturile, p. 239 aratd masurile de luat ca sa nu fuga boierii zi-
cand s& nu-i lese sa iasd la hart; dezertarea lui Golia, si altele.

Ostasii se Tmprastiau pe campul de luptd pentru a despoia mortii (lorga, Studii
si Documente, 1V, p. 140; Spontoni, o. c¢,, pp. 190, 208).

Temandu-se de tradare, Matei Basarab aseaza, la Finta, Rosii si boierii la centru,
iar pedestrasii si seimenii la aripi, cu ordin ca daca cei dintai se dau la o parte sa
se traga asupra lor (Cronica lui Kraus in Fontes Rerum Austriacarum, 111, p. 203).

*) Focului de salva Ti ziceau ai nostri si panza (Kogalniceanu, Letopiseti, 111,
p. 128).

7) Kogalniceanu, Letopiseti, I, pp. 280, 336.



De obiceiu se tragea putin in timpul unei batalii, pentruca
reincarcarea tinea mult timp si pentruca soldatii duceau
putine Tncarcaturi asupra lor (10— 15), acestea fiind foarte grele.
Daca se tragea ceva mai mult atunci era primejdie ca trupa sa
ramana fara munitiuni tocmai Tntr'un moment primejdios 1).

De efectul focului inamic, infanteria se apara in doua chipuri:
ramanand in afara de bataia armelor pana dupa prima salva
a inamicului?), dupa care se Tnainta la adapostul fumului
produs 3) sau culcandu-se la pamant la pornirea focului inamic
pentru ca gloantele sa treaca pe deasupra 4).

Daca trecem acum la cavalerie, constatdam ca ea era de doua
soiuri: usoara, care slujia mai ales pentru recunoasteri, si pentru
hartuire si care se dispunea n formatiuni de forma patrulatera,
avand calareti rasletiti Tnainte si cavalerie grea care se dispunea
n escadroane massive.

Si una si cealalta dispuneau si de arme de foc si de suliti.

Arma de foc se Intrebuinta si de-a calare — mai ales pistoa-
lele 5) — si Tn lupta descalicata 6).

Unitatile mari alcatuite numai din cavalerie se dispuneau pe
una sau mai multe linii, escadroanele de archebuzieri (puscasi)
alternand cu cele de lancieri?).

Un lucru este de tnsemnat si anume faptul ca oastea noastra
calare, care se pedestra pentru a luptd, stia sa manevreze,
dupa exemplul Tatarilor, calare si ca deci transformarea ei in
cavalerie, dupa ntelesul de azi al cuvantului era mult mai
usoara ca preschimbarea cavalerilor occidentali (chevalerie,
Ritterschaft) in cavalerie, lucru ce s’a facut tocmai Tn decursul
secolului XV1 8.

Cunoscand acum formatiile si particularitatile fiecarei arme
sa vedem cum se dispuneau acestea in formatiunea de lupta
a armatei.

1) Infanteria lui Bathory Tn a doua béatalie dela Brasov.
2 Basta la Mirasldau; Machiavelli, o. c., pp. 353» 354-

3 Machiavelli, /. e.; Kogédlniceanu, Letopiseti, I, pp. 391, 392.

*)-Kogalniceanu, Letopiseti, I, pp. 336, 468; Letopisetul Tarii Moldovei pana
la Aron Voda, p. 241; H. Delbruck, o. c., 1V, p. 48.

*) lon Voda-cel-Cumplit la Tighina (AL P. llarian, o.c., Il1l, p. 230).

6 Cavaleria lui Radu Serban V. V. in intaia batalie dela Brasov,
') G. Basta, o. c.,, pp. 60, 62.
8 Delbruck, o. c., pp. 165, 166.



La Tighina: cavaleria este asezata in linia Tntaia.

La Cahul: armata este Tmpartita in 30 palcuri dispuse pe
doua linii.

La Calugareni: o linie de hartuitori (puscasi) Thainte, infan-
teria la centru, cavaleria pe aripi.

La Miraslau: infanteria si artileria grea la stédnga, cavaleria
la centru, cavaleria usoara cu ceva infanterie la dreapta.

La Bucovel: puscasi rasletiti Tnainte, infanteria la centru,
cavaleria pe aripi, toate pe trei linii.

intaia batalie dela Brasov: cavaleria naintea aripilor, infan-
teria pe doua linii.

Ojogeni: infanteria cu artileria la centru, cavaleria pe aripi X).

Finta: infanteria la centru, cavaleria pe aripi.

Vedem deci ca dispunerea unitatilor de infanterie si cavalerie
n dispozitivul de lupta al armatei varia dela caz la caz, ceeace
este si firesc.

Dupa putinele date ce le avem si pe care le-am aratat aci,
se pare ca la noi a fost o mai mare variatiune in aceasta privinta
ca in armatele straine, al caror dispozitiv se apropia mai mult
de anume tipice 2).

Dispozitivul de lupta, asa cum 1l arat mai sus, era menit
sa deé pe timpul luptei si siguranta necesara si posibilitatea de a
face fata unor atacuri sau incidente neprevazute. Totus afara
de acest dispozitiv, afara de faptul ca tabara intarita si avand
0 garnizoana proprie aparad oastea din spate, era nevoie adesea
a se lud masuri speciale de siguranta. Asa daca, In batalia dela
Calugareni, lasarea unei parti a armatei cu A. Kiraly Tnapoia
dreptei lui Mihai Viteazul, nu a provenit dintro ideie de
manevra — pentru care nu avemn documentare — ea poate fi
cu temeiu interpretatd ca o masura de paza in directia Singu-
renilor, de unde Turcii ar fi putut ataca flancul si spatele lui
Mihai Viteazul. Pe de alta parte, in prima batdlie dela Brasov,
nefiind cu totul sigur de ce vor face Brasovenii, Radu Serban
este nevoit a lasa o parte din cavaleria sa pentru a observa pe
acegfia.

1) Kogalniceanu, Letopiseti, I, p. 307.
*) Rttstow, Geschichte der Infanterie, I, pp. 330—350; colonel R£vol, Histoire

de l'armie francaise de Il'origine & nos jours, planse.



Sa cercetam acum daca au fost si cari au fost, in fiecare din
bataliile studiate, ideile de manevra.

La Obertyn ideia de manevra a lui Petru Rares a fost de a
nconjurd pe inamic. Aceasta a dus la slabirea frontului si a
Tngaduit lui Tarnowski, ca, dupa un atac demonstrativ spre
linia sa de retragere, sa atace cu succes si sa strapunga centrul
lui Petru Rares, golit de trupe indestulatoare. Stiinta si vointa
lui Tarnowski se impun Tn tot timpul luptei.

In lupta dela Vercicani, pe Siret, Tomsa «vrand sa insele
pre Cazaci» X, si-a Tmpartit oastea Tn doua spre a prinde pe
Visnovetki Tn defileul format de pod. Ajutata fiind si de ceata,
manevra reuseste.

La Jiliste ideia de manevra a fost un atac dublu Tnconjurator,
avand avangarda ca pivot.

La Calugareni, unde lupta s’a dat spre a intarzia inaintarea
lui Sinan Pasa, Mihai a vrut sa atraga pe dusman in defileu,
unde dusmanul nu se putea folosi de superioritatea sa numerica
si, poate (?), ca a voit si sa-lI prinda in clestele format de grupul
sali de forte si de acel a lui A. Kiraly.

La Miraslau Mihai Viteazul a voit, ceeace raspundea si
situatiei politice si admirabilei pozitiuni tactice ce alesese, sa
stea Tn defensiva. Temperamentul sau violent a fost mai tare
decat judecata rece si atunci a fost manevrat de Basta asa cum
acesta o voise.

In intaia batalie dela Brasov Radu Serban a cautat sa incon-
joare pe vrajmas si sa-I desparta de Brasov — de unde formatia
de apropiere cu cavaleria precedand aripile — manevra ce i-a
reusit.

I?\ a doua batalie dela Brasov ideia lui Radu Serban a fost
de a atrage pe dusman in clestele format de cavaleria polona,
ascunsa dupa moara de hartie, si de trupele sale iar Bathory a
Vroit a manevra asa ca sa aiba soarele Tn spate.

In bataliille dela Cahul (1574), Bucovel (1600) si Finta
(1653) nu se poate deslusi cari au fost ideile de manevra
lar in cea dela Selimber pare anu fi fost nici una, la ambii
adversari.

*) Letopisetul Tarii Moldovei pana la Aron Voda, pp. 198, 199.



In ceeace priveste faptuirea luptei este de observat ca in
afara de miscarile facute pentru realizarea ideii de manevra
(acolo unde era o ideie de manevrad) grijile de capetenie ale
comandantului si a sefilor de unitati erau:

a) De a cauta sa atraga intregul front inamic sau o parte
din el in focul artileriei si infanteriei proprii (Cahul, Calugareni,
Miraslau, Bucovel);

b) De a se feri de focul dusman;

c) De a produce rupturi in frontul inamic sau de a-1 atrage
asa ca sa caza prada unui atac de cavalerie (Selimber, a doua
batalie dela Brasov).

De oarece adversarii erau animati de aceleasi tendinte, re-
zulta o multime de miscari de dute-vino, de retrageri si atacuri
partiale (mai ales caracteristice la Cahul si la Selimber) cari
fac ca descrierile acelor batalii sa fie asa de greu de priceput.

Cooperarea intre unitati (atunci cand nu era vreo tradare
la mijloc) si intre arme, pare a fi fost totdeauna buna. Expli-
catia acestui lucru sta in faptul ca unitatile erau unele langa
altele si ca se vedea usor tot ce se petrecea pe campul de lupta,
deci cooperarea, cand, repet, nu era tradare, era usoara.

Ceeace ne mai intereseaza a cunoaste este evident conducerea
bataliei. Cand vorbim de conducerea bataliei pe campul de
luptd, Tn epoca de care ne ocupam, nu trebueste sa ne gandim
la felul de a conduce azi si nici chiar la chipul cum Stefan-cel-
Mare a condus trupele sale in batalia dela io lanuarie 1475,
adica la ocuparea de catre comandant a unui loc Tn afara de
lupta, de unde puted vedea ansamblul si puted conduce lupta.
In secolele XVI si XVII, comandantii de armate erau in pri-
mele randuri. Ei se ocupau singuri de recunoasterea inamicului
(lon Voda la Cahul, Zamoyski la Bucovel, Basta la Miraslau).
Ei conduceau chiar unitatile usoare cari dadeau primul atac
(Mihai Voda la Calugareni) iar pe campul de lupta comandau
si 0 unitate (lon Voda la Jilistea), cu care mergeau in foc, si
ansamblul. Ei sarjau Tn primele randuri (Petru Rares la O-
bertyn — unde a fost ranit, Mihai Viteazul la Calugareni) X
si se puneau mai ales in capul contra-atacurilor (lon Voda la

*) A fost rdnit in Bulgaria in 1597 (N. lorga, O istorie a lui Mihai Viteazul de
el Tnsus, p. 7).



Cahul, Mihai Viteazul la Selimber, Miraslau, Bucovel, Matei
Basarab la Finta) sau comandau ariergarzile (lon Voda la
Cahul, Basta la Miraslau).

Acest rol de luptator personal, care facea adesea ca seful
sa vada mai mult incidentul local — la care lua parte — decét
ansamblul, provenea si din bravura personalda a sefului si din
impulsivitatea sa, dar si din nevoia de a da pilda personala.
Sub Stefan-cel-Mare, cdnd Moldovenii luptau pentru o cauza
nationala, fiecare si toti aveau interesul sa lupte cu destoinicie.
Dar mai tarziu, cand luptele se dadeau pentru interesul unui
om — a domnului sau a pretendentului — cand ostirea nu mai
erd alcatuita din tara intreaga ci formata din mercenari si din
oameni veniti in nadejdea dobandei, era nevoie ca seful, care
cered oamenilor adunati de dansul sa-si sacrifice viata pentru
cauza sa, sa dea personal pilda, sa fie peste tot unde se putea
produce o ruptura sau o slabire. Si aceasta pilda au dat-o, cu
prisosinta si Petru Rares si lon Voda-cel-Cumplit si Mihai
Viteazul si Radu Serban si Matei Basarab. Daca, teoretic
vorbind, procedeul lor de comandament a fost gresit — si critica
acestui procedeu o face un contimporan, Neagoe Basarab,
aratand ca locul comandantului nu este in linia Tnt&iu, ci Tn
urma sau pe un flanc *) — nu mai putin trebuie sa ne inchinam
la constatarea vitejiei repetate cu care capeteniile romanesti
s’au aruncat in valtorile luptelor, cu un minunat dispret al
primejdiei. Daca n’au fost tacticiani desavarsiti au fost insa
barbati.

Succesyl nu Tncorona totdeauna sfortarile alor nostri. Atunci
era nevoie sa se paraseasca campul de luptad. Foarte deseori
aceasta parasire se transforma Tntr’o fuga dezordonata (Obertyn,
Miraslau) dar alte ori trupele noastre au stiut sa impuna dusma-
nului multd prudenta in urmarire prin contra-atacuri cari-1
fixau (Cahul, Bucovel), in urma carora trupele noastre se retra-
geau Tn ordine, luand formatii analoage celor pentru marsul
de apropiere (tabara legata la Cahul2) sau in unghiu (Bucovel).
Deseori retragerea se faced sub protectia noptii (Calugareni).

Mai trebuie sa vedem cum se dadea o lupta defensiva.

1) invataturile (Ed. 1843), p. 241.
2 Infanteria moldoveneasca dupa Finta (Revista Istorica, XII, p. 19).



Prima constatare este ca se alegea de obiceiu un loc stramt
si care nu putea fi intors (Miraslau, Ogretin, Finta), cu un
bun camp de tragere (Miraslau, Bucovel) care era puternic
prin obstacole naturale (Miraslau, Bucovel). Pozitiunea era
intarita prin santuri (Roscani, Ogretin ¥, Finta) si carele
armatei (Roscani). Dispozitivul trupelor era acelas ca pentru
lupta ofensiva dar se punea mai mare temeiu pe foc (Miraslau,
Bucovel, Finta), punandu-se toata artileria si 0 mai mare pro-
portie de puscasi Tn linia intaiu. In luptele defensive ai nostri
nu s’au multumit numai sa opuna o rezistenta pasiva ci au
manevrat cu trupele din linia doua si a treia (Bucovel, Finta)
si au reusit chiar sa infranga pe inamicul atacator.

Rezumand cele expuse pana acum, putem spune ca batalia
din secolele XVI si XVII, batalie ce se apropie mai mult
de batalia din apusul si centrul Europei, se deosebeste mult de
aceea pe care au faptuit-o Romanii din veacurile precedente.

Pe cand Tn trecut batalia era de obiceiu o batalie defensiva,
in care terenul juca rolul primordial, batadlia din secolele XVI
si XVII este de obiceiu o batalie ofensiva si in camp deschis.
Aceasta deosebire provine pe de o parte din cauza politica a
razboiului, care are de scop 0 cucerire sau apararea pastrarii
tronului de catre un anumit domn, scopuri cari au fost straine
marilor batalii din secolele X1V si XV si scopuri cari nu puteau
fi atat de populare ca acel al apararii gliei pe care l-au urmarit
domnitorii dela Vlaicu-Voda la Stefan-cel-Mare, scopuri deci
cari nu interesau massa populatiei. Scopul politic fiind ofensiv
impunea o strategie ofensiva si deci o batalie ofensiva.

Pe de alta parte evolutiunea alcatuirii social-politice si ca
urmare acea a organizarii militare, dadea armate mai asemana-
toare celor inamice, formate in mare parte din mercenari Si
din breslasi militari, a caror fel de a luptd era mai cu seama
ofensiv.

In fine si nu mai putin, capii nostri militari — exceptie
facand Matei Basarab  dar Petru Rares, lon Voda-cel-Cumplit,
Mihai Viteazul (mai cu seamd) si chiar Radu Serban,
erau prin firea lor impulsivi, felul lor de a fi facea ca ofensiva

*) Sant flancat cu patru redute, cladite din pietre, trunchiuri si gunoaie (Motogna,
0. e., p. 15).



sa le fie mai naturald, chiar atunci cadnd — ca- la Miraslau spre
pilda — ratiunea le aratase nevoia si sansele de succes a de-
fensivei. Trebuie sa recunoastem ca acest soiu de batalie ne-a
dat isbanzi mai putin hotariroare decat batalia defensiva pe
care am practicat-o, cu atat succes, Tn veacurile premergatoare.
Ea erd mai putin potrivita firei noastre. Capeteniile noastre
militare din aceasta epoca au fost mai slabi tacticiani ca adver-
sarii lor, cari stiau nu numai sa sarjeze cu un mare curaj in
capul alor lor, dar stiau sa manevreze, stiau sa se stapaneasca
si, studiand caracterul unui Petru Rares si unui Mihai Viteazul,
stiau sa le impuna vointa lor. Victoria ramanea de partea ju-
decatii reci.

Aceasta constatare este, poate, putin magulitoare pentru
amorul nostru propriu, dar este adevarul. Stradaniile noastre
seculare, sangele varsat din belsug pentru apararea fiintarii
noastre si pentru mentinerea unui zid, la adapostul caruia alte
neamuri au putut sa poarte faclia civilizatiunii, au adus si
glorie si ne-au constituit si titluri la recunostinta altora cari
ne Tngaduesc luxul de a privi adevarul in fata.

Tnainte de a Tncheia acest studiu sumar asupra tacticei roma-
nesti dela 1504 la 1653 mai ramane de aratat ce literatura
militara a produs aceasta epoca la noi.

Daca exceptam crampeiele de descrieri de lupte cuprinse
Tn cronici, crampeie Tn cari sunt cuprinse foarte putine principii
tactice 1), nu gasim decat o singura scriere a unui roman, n
care sa se gaseasca enuntate oarecari principii de tactica si
aceasta este scrierea cunoscuta sub numele de Tnvataturile lui
Neagoie Basarab 2).

Principiile de tactica cuprinse Tn cartea lui Neagoie, pe langa
0 repetata insistenta asupra nevoiei de a plati bine ostirile, a
le recompensa si frica ce o are de dezertiuni (pag. 239, 241),
sunt:

*) 1. Bogdan, Vechile Cronice, p. 204. Letopisetul Tarii Moldovei pana la Aron
Voda, p. 241; Kogalniceanu, Letopiseti, I, pp. 280, 336, 468, Ill, p. 128.

*) Tnvataturi ale bunului credinciosului Domn al Tarii Romanesti, Neagoie Basarab
Voievod, catre fiul sau Teodosie Voevod, Bucuresti 1843. Pe cand d-1 D. Rousso
considerd aceasta carte ca o compilatie din secolul XVII, d-nii S. Puscariu si Ro-

mansky o considerd ca scrisa de Neagoe (S. Puscariu, Istoria literaturii roméane.
Epoca veche. Ed. ll-a, pp. 38, 216).



A alcatui linia de bataie din cete — unitati — separate si a
nu forma din armata un singur bloc massiv (pag. 237).

A dispune armata pe trei linii (pag. 241).

A avead un serviciu de siguranta, Tnainte si Tn spate (pag.
238), Tn mars si In statie.

t A nu aved hartuitori «ca nu sunt de nici un folos » (pag.
238)

Comandantul sa nu stea Tn linia Tntaia, ci Tn a doua sau a
treia sau, mai ales, pe un flanc Tintre a doua si a treia, de
unde sa poata vedea si conduce (pag. 241).

In afara de aceasta scriere se mai cunosc urmatoarele scrieri
ale unor straini, cari au luat parte la luptele noastre:

Un brief et vray Recit de la prise de Terouane et Hedin avec
la bataille faitte & Renti et de tous les actes memorables faits
depuis deux ans en pa, entre les gens de VEmpereur et le Frantois
par Jaques Basilic Marchet, Seigneur de Samos. Anvers, Chris-
tofle Plantin 1555 X).

Tot lacob Eraclide dedica imparatului Maximilian 11: Artis
militaris libri 1V, lucrare ramasa in manuscript si aflandu-se
n biblioteca (fosta K. K. Hofbibliotek) din Viena sub No.
10.980 *).’

In fine adversarul lui Mihai Viteazul, G. Basta, alasat doua
scrieri cunoscute noua azi, scrieri In cari, precum am aratat
n textul acestui studiu, a intercalat invatamintele capatate in
luptele cu ai nostri: _

Il maestro di campo generale, di Giorgio Basta, conte d Hust,
Venezia, 1606,

Le gouvemement de la cavallerie Ugere, Rouen, 1627. «

Saracia aceasta a literaturii noastre militare nu trebuie sa ne
mire; imprejurarile nu Tngaduiau mai muit.

Bucuresti, 26 Aprilie 1931-

*) G. Bengesco, Bibliographie franco-roumaine, I, p. a.
2 Max Jahns, o. c., p. 5*3.



EVOLUTION DE LA TACTIQUE CHEZ
LES ROUMAINS DE 1504 A 1653

RESUME

L 'organisation des armees roumaines ayant evolue, pendant
le si&cle et demi etudies, de la levee en masse & des armees
form6es par des gens de metier et I'armement comprenant
une plus grande proportion d’armes a feu, tandis que les moyens
de Communications et ceux pour vivre, n’avaient pas change,
il est naturel qu’il n’y ait que de tres legeres modifications en ce
qui concerne les principes et la pratique des marches et du
stationnement. Ces modifications ont ete: Temploi, de plus en
plus grand, des troupes pourvues d’armes a feu pour le service
de surete, tant aux avant-postes qu’aux avant-gardes, flanc-
gardes et arrieres-gardes.

En ce qui concerne la bataille, elle diff&re du tout au tout
de celle du XV-e siecle. Ce n’est plus la bataille defensive
livrée gbneralement dans un defile, ou I’ennemi ne peut faire
valoir sa sup6riorite numerique et technique. Les causes poli-
tiques des guerres, l'organisation et le temperament des chefs
imposent I’'attaque. La conséquence en est une bataille offen-
sive, ressemblant comme dispositions et comme formations
aux batailles livrées par les autres arm6es europ6ennes.
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